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ПРАВИЛА ДЛЯ АВТОРІВ

� 	 Гуманітарний екологічний журнал публікує статті з гуманітарних аспек-
тів екології та охорони природи: екологічної етики, естетики, теології, 
етнософії, етнографії, культурології, соціології, соціальних проблем охо-
рони природи, конфліктології, історії охорони природи тощо.

� 	 Дописи друкуються українською, російською, англійською мовою. За 
бажанням авторів статті українською і російською можуть супроводжува-
тись англійськими резюме.

� 	 Илюстрації мають бути підготовлені до безпосереднього відтворення: 
надіслані на електронну пошту в графічному форматі, виконані на білому 
папері чорною тушшю або роздруковані на лазерному принтері. Підписи 
мають бути надіслані текстовим файлом.

� 	 Світлини мають бути гарної якості.

� 	 Редакція залишає за собою право скорочувати чи виправляти отримані 
матеріали, а також відхиляти ті, що не відповідають вимогам.

� 	 Рукописи і світлини не рецензуються і не повертаються.

Мал. Е.Д. Шукурова
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Я против трофейной охоты в со-
временном мире. Не все мою позицию 
«ОХОТА = БЕССМЫСЛЕННОЕ УБИЙ-
СТВО» понимают. Недавняя моя публи-
кация на тему охоты опять собрала много 
негативных (агрессивных даже!) откли-
ков и писем.

Поэтому, продолжение темы с допол-
нениями! Я свою позицию менять не со-
бираюсь! Только все больше убеждаюсь в 
собственной правоте:

ОХОТА = БЕССМЫСЛЕННОЕ 
УБИЙСТВО!

И давайте я отдельными тезисами по-
ясню, почему в современном мире охота 
это бессмысленное убийство ради удов-
летворения только лишь худших инстин-
ктов человека.

ПЕРВОЕ.
Самое главное — этическая сторона. 

Просто наша с вами человечность. Давай-
те оставим пока рыбалку и охоту на птиц. 
Исключительно высшие млекопитающие. 
Сейчас наука о поведении животных, о 
психологии животных четко и однознач-
но говорит — да, они разумны и осознают 
себя!

Относительно недавно по историче-
ским меркам, «большой белый человек» 
охотился на «примитивных недо-людей». 
Нормальный такой спорт белого аристо-
крата: пострелять индейцев или негров. 
Скальпы или высушенные головы пред-
ставителей других культур просто разве-
шивали на стенах дома. Как сейчас неко-
торые до сих пор вешают головы оленей 
или медведей.

Уже лет 20, если не больше, доказана 
разумность приматов. Когда с обезьяна-
ми стали учиться общаться языком же-
стов (горилла Коко), то быстро выяснили, 
что они вполне могут общаться. Уровень 
развития ребенка-дошкольника. Уверен-
но считают до десятка и понимают даже 

некоторые абстрактные понятия. Просто 
раньше в науке о животных была методо-
логическая ошибка — разум связывали с 
наличием речи. Дальнейшие эксперимен-
ты и наблюдения за обезьянами в природе 
показали, что и в естественной среде они 
прекрасно общаются друг с другом. Толь-
ко в основном жестами. Целый вполне 
развитый язык, который раньше просто 
не замечали. И, тем не менее, ОХОТА НА 
ПРИМАТОВ НЕ ДО КОНЦА И НЕ ВО 
ВСЕМ МИРЕ НЕ ЗАПРЕЩЕНА И СЕЙ-
ЧАС! Несмотря на то, что есть четкие до-
казательства их разумности.

По обитающим на территории нашей 
страны, допустим, медведям. Научные 
данные четкие: разумны, осознают себя. 
Общаются, обладают примитивным язы-
ком. Язык пока не исследован, как у при-
матов. Испытывают эмоции. Привязаны 
друг к другу в группе. Над убитым ре-
бенком-медвежонком плачут. Или мстят 
за убийство родственника. И тогда их 
объявляют опасными хищниками, на-
падающими на людей. Один вопрос: А 
как бы вы реагировали, если бы ваше-
го ребенка убили, содрали с него кожу 
и постелили в качестве коврика возле 
двери? Не корректный вопрос, не нужно 
равнять человека и животное? Так вот, 
разочарую: медведь прекрасно понимает 
причинно-следственные связи, не хуже 
человека!

ВТОРОЕ.
Про «опасных хищников, угрожаю-

щих людям». Про то, «что я сам не пони-
маю, о чем говорю: вот жил бы в дальней 
деревне в окружении лютых стай волков, 
не писал бы о запрете охоты».

Если опасность есть, то устранением 
ее должны заниматься спецслужбы. А 
не как сейчас — нельзя устраивать ком-
мерцию вокруг продажи разрешений на 
убийство! Несмотря на то, что есть все 

Бессмысленная жестокость
Павел Пашков
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возможности отслеживать стаи хищников 
и регулировать их численность без убий-
ства, этим никто сознательно ни в коем 
случае не желает заниматься! Просто по-
тому, что и мелкий госчиновник, и ком-
мерческие структуры, с ним сотруднича-
ющие, ЗАРАБАТЫВАЮТ НА ПРЕМИЯХ 
ОТ ГОСУДАРСТВА ЗА УБИЙСТВО 
ВОЛКОВ!

Если говорить прямо и честно, то опас-
ность хищников сильно преувеличивает-
ся. Много вранья. Раздувание опасности 
ради собственной материальной выгоды. 
Ради премий в несколько тысяч рублей + 
лицензий на убийство коммерческое еще 
одного животного за убийство волка.

ТРЕТЬЕ.
Еще пока существуют общественные 

организации охотников. Они уже немно-
го устаревшие. Действительно так, что 
их участники и следили за охотугодья-
ми. И полезное что-то делали в Русской 
Тайге кроме охоты. Для многих это было 
образом жизни. Постоянное присутствие 
в лесу. Ну, или очень частое! Такие охот-
ники и лес знали. Больше естествоиспы-
тателями-природоведами были, чем охот-
никами.

Сейчас законы изменились. Узако-
нена даже вольерная охота с возможно-
стью огораживания «своих» участков 
Русской Тайги от людей. Все окончатель-
но изменено в пользу коммерсантов. И 
общественные организации охотников 
исчезнут за несколько лет. С бизнесом и 

большими деньгами они конкурировать 
не могут.

А бизнес в сфере охоты ориентиро-
ван на получение прибыли. Возможно, 
не все с моим мнением согласны. Но та-
кой бизнес — на 80% удовлетворение 
капризов богатых психопатов. Легальная 
возможность убивать для тех, кто полу-
чает удовольствие от убийства. Я общал-
ся, и не мало, и с работниками охотбаз и 
охотхозяйств. Чтобы клиент выслеживал 
добычу по много дней, знал следы, повад-
ки зверя — ни про что, даже отдаленно 
похожее, мне слышать не приходилось! 
То есть, собственно охотой не занимается 
из коммерческих клиентов никто! Чистое 
убийство, когда им под выстрел подстав-
ляют живое разумное существо егеря!

Последнюю историю про охотхозяй-
ства слышал на Тверской земле. Мужчи-
на рассказывает, что уволился с работы в 
таком хозяйстве. Притравка собак на мед-
ведя. Медвежонка привязывают к столбу 
и травят собаками. Лай, пена с клыков 
у псов и крики хозяев: «Порви его!» Не 
смог смотреть, как медвежонок прижима-
ется к земле от страха, закрывает лапой 
глаза и плачет…

Кровавая коммерция! Законная, кста-
ти, коммерция! На крови, убийстве и 
крайних формах насилия!

Примерно также фашисты притравли-
вали собак на заключенных совсем недав-
но. А белые колониалисты — на негров в 
Африке.
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Нобелевский лауреат по литературе за 
1954 год Эрнест Хемингуэй для несколь-
ких поколений читателей был символом 
«мужской» прозы, скупой, но потрясаю-
щей. Интеллигенция обожала персонажей 
его произведений, перенося на автора 
главные черты героев: мужественность, 
стоицизм, силу характера.

Не сказать, что Хемингуэй питал каку-
ю-то особенную любовь к природе. Ско-
рее, он ощущал ее своим естественным 
местом обитания. И способом добычи 
такого ценного адреналина. Эрнест не 
испытывал никакого сострадания к жи-
вотным, которых он убивал на охоте. Пи-
сатель понимал, что он, по сути, является 
точно таким же зверем. У которого просто 
чуть больше силы и техники, чтобы по-
бороть своих противников и повесить их 
головы себе на стену в качестве трофея.

Когда будущему писателю было 12 
лет, дед подарил ему первое ружье. Мать, 
которая любила музыку, заставляла всех 
детей играть на музыкальных инстру-
ментах, Эрнесту досталась виолончель. 
Но уроки музыки мальчик не любил, ему 
больше нравилось ходить с отцом на охо-
ту.

Гонорар от одной из своих книг он по-
тратил на многомесячное сафари в Афри-
ке. Итогом сезона охоты стали 3 подстре-
ленных льва, 27 антилоп, большой буйвол 
и другие животные.

Его книга «Зеленые холмы Африки» 
— отвратительное бахвальство убийства 
антилоп, львов, носорогов, буйволов, ле-
опардов и других замечательных афри-
канских животных. Он их убивает просто 
так, ради развлечения: — «Плевал я на 
носорогов, на них только охотиться удо-
вольствие, а так на что они мне? И все-та-
ки хотелось бы убить такого, чтобы он 
был не хуже, чем у Карла».

Вся его книга насквозь пропитана 
кровью диких животных: «Когда мы по-
дошли к антилопе, лежавшей на боку, 
сердце ее все еще сильно билось, хотя, 
судя по всему, она была мертва. Друпи 
не захватил охотничьего ножа, у меня же 
был с собой только перочинный ножик. 
Я нащупал сердце около передней ноги, 
чувствуя, как оно трепещет под шкурой, 
всадил туда лезвие

ножа, но он оказался слишком корот-
ким и только слегка оттолкнул сердце. Я 
ощущал под пальцами горячий и упругий 
комок, в который уперлось лезвие, повер-
нул нож, ощупью перерезал артерию, и 
горячая кровь заструилась по моей руке. 
Затем я начал потрошить антилопу перо-
чинным ножом, все еще стараясь произ-
вести впечатление на Друпи, аккуратно 
извлек печень и, отделив желчный пу-
зырь, положил печень на траву, а рядом с 
ней почки».

Довольно странная любовь к природе 
изображена в этой книге. Насквозь потре-
бительская.

Или еще цитата: «М’Кола забавлялся, 
глядя, как гиену убивали почти в упор. 
Еще занятнее было, когда в нее стреляли 
издали, и она, словно обезумев, начинала 
кружиться на месте в знойном мареве… 
Истинный же разгар веселья начинался 
после настоящего мастерского выстрела, 
когда гиена, раненная на бегу в заднюю 
часть туловища, начинала бешено кру-
житься, кусая и терзая собственное тело 
до тех пор, пока у нее не вываливались 
внутренности».

Человек с нормальной психикой по-
стеснялся бы себя так вести и постеснял-
ся бы такое с наслаждением описывать.

Да, действительно, Хемингуэй знает 
и, вроде как, любит Африку и отражает 
в своем практически дневнике потряса-

Эрнест Хемингуэй — комплексирующий охотник  
и убийца животных

В.Е. Борейко, Киевский єколого-культурный центр, Киев
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ющие по своей красоте и наполненности 
картины флоры и фауны саванны. Но, тем 
не менее, это не мешает ему с большим 
удовольствием наслаждаться убийством 
всех этих красивых и грациозных живот-
ных. Он нисколько не скрывает того, что, 
подстреливая несчастных зверей, свежуя 
их туши и отрезая их головы в качестве 
трофея, испытывает одно из самых счаст-
ливых мгновений своей жизни.

В этом автобиографическом очерке 
писатель рассказывает о своем сафари по 
Африке, совершенном им в 1934 году. По 
приобретенной лицензии он в районе озе-
ра Таганьика отстреливал львов, антилоп, 
носорогов и буйволов. В этом «благород-
ном» деле ему помогали жена, пара това-
рищей и несколько ружьеносцев-носиль-
щиков из африканских аборигенов.

Блюдя лицензию на убийство и хваста-
ясь друг перед другом удалью, компания 
людей изо дня в день бродит или сидит в 
засаде. Жизнь местных жителей, их тра-
диции, верования как-то мало интересуют 
наших героев. Да и охотники, насколько я 
понял, они посредственные.

Ах, ах, ах, какой красивый зверь! Ах, 
ах, ах, я просто обязан подстрелить его! 
И сфотографироваться рядом с тушей. 
Классическая охота ради охоты, убийство 
ради убийства — из любви к искусству, 
получая удовольствие от процесса.

Сцены разделывания туши убитого 
животного читать как минимум непри-
ятно. Чего стоит фраза: «Стоя рядом, 
мы глядели, как М’Кола свежует голову 
буйвола, и чувствовали нежность друг к 
другу…» Не понимаю о какой нежности 
может идти речь? Вообще сцены охоты, 
выслеживания животных, их убийство 
или предвкушение убийства встречаются 
практически на каждой странице. Ну не 
понимаю я этого убийства ради убийства. 
Ну, хочется тебе есть — подстрели живот-
ное и съешь. Но убивать самых красивых, 
самых здоровых, самых сильных зверей 
просто ради того, чтобы потом с другом 
Карлом мериться рогами — нет, это глупо 
и жестоко.

Разве можно Хемингуэйя сравнить с 
Дареллом, так очаровательно пишущего 
о животных дикой природы: «…рога его, 
дивные, разлетистые рога, изгибались 
темными спиралями… большой длинно-
ногий, серый с белыми полосами, увен-
чанный огромными рогами орехового 
цвета, на концах словно выточенными из 
слоновой кости, с густой гривой на высо-
кой красивой шее, с белыми отметинами 
между глаз и на носу…от него исходил 
нежный, приятный запах — так благоуха-
ет дыхание телят и тимьян после дождя».

Хемингуэй пишет о…мертвом, толь-
ко что подстреленном им животном. А с 
каким азартом и наслаждением он ходит 
за уже подраненным, но недобитым жи-
вотным, которое мучается, но все равно 
пытается спастись от бравого охотника.

Кроме автобиографической повести 
«Зеленые холмы Африки», где Хемингуэй 
описал кровавые убийства африканских 
животных, этой же теме посвящены его 
рассказы — «Снега Килимаджаро» и «Не-
долгое счастье Фрэнсиса Макомбера».

В последнем он описывает убийство 
льва: «В тридцати пяти шагах от них 
большой лев лежал, распластавшись на 
земле. Он лежал неподвижно, прижав 
уши, подрагивал только его длинный 
хвост с черной кисточкой. Он залег сра-
зу после того, как достиг прикрытия; его 
тошнило от сквозной раны в набитое брю-
хо, он ослабел от сквозной раны в легкие, 
от которой с каждым вздохом к пасти под-
нималась жидкая красная пена. Бока его 
были потные и горячие, мухи облепили 
маленькие отверстия, пробитые пулями 
в его светло-рыжей шкуре, а его большие 
желтые глаза, суженные ненавистью и бо-
лью, смотрели прямо вперед, чуть моргая 
от боли при каждом вздохе, и когти его 
глубоко вонзились в мягкую землю».

«Лучшая работа — это постреливать 
в бегущих навстречу носорогов или от-
резать бивни рассерженным слонам» — 
писал он Грегори Хемингуэю в 1954 году.

Будучи богатым и влиятельным че-
ловеком, Хемингуэй не создал для афри-
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канских животных ни одного заповедника 
или национального парка. Комплексиру-
ющий убийца слонов и носорогов был да-
лек от таких возвышенных идей.

К сожалению, в начале 20 века злоде-
янию в виде трофейной охоты в Африке 
предавались многие известные люди, на-
пример, Президент США Т. Рузвельт или 
будущий премьер-министр Великобри-
тании У. Черчилль, который описал свои 
охоты в книге «Мое африканское путе-
шествие». Эти люди любили убивать и не 
видели в этом ничего зазорного.

Хемингуэй тоже очень любил уби-
вать. Однажды во время рыбалки на Ба-
гамах он заприметил особо выдающегося 
тунца, которого одновременно с ним уже 
выслеживала акула. Хемингуэй избавился 
от соперника решительным образом: про-
сто расстрелял акулу из установленного 
в лодке пулемета и продолжил охоту на 
несчастного тунца. Труп акулы он, разу-
меется, взял с собой и в конце трудового 
дня демонстрировал как один из своих 
трофеев.

Хорошо известно и такое выражение 
Хемингуэя: «Ничто не может сравниться 
с охотой на человека. Тот, кто узнал и по-
любил ее, больше не обращает внимания 
ни на что другое».

Со временем Хемингуэй превратился 
в маньяка, одержимого убийством живот-
ных: «Это сделал я. Это я остановил в нём 
биение сердца. Я просверлил его тело, 
погасил его глаза. Это я обратил его в па-
даль, в пищу для грифов и червей… Я!»

К женщинам и животным Хемингуэй 
относился как к существам второго сорта, 
созданными для развлечения мужчин. 
Хемингуэй считал, что женщинам место 
в постели, а животным самое место в 
цирке. Про женщин он любил повторять: 
«Если ты решил бросить женщину, лучше 
ее пристрелить».

Одним из его любимых мест в 
Нью-Йорке был цирк братьев Ринглинг 
— у него даже был специальный абоне-
мент за подписью владельца заведения, 
позволявший ему посещать цирк в любое 

время и проходить за кулисы до начала 
представления.

В романе «И восходит солнце. Фие-
ста» он воспел жуткое средневековое зре-
лище — корриду.

Его известный рассказ «Непобежден-
ный» сочно описывает убийство быка на 
корриде: «Мануэль вытащил шпагу из 
мулеты, нацелился и бросился на быка. 
Он почувствовал, что клинок вошел до 
отказа. По самую рукоять. Все пять паль-
цев ушли в рану. Он стоял над быком, и 
руке было горячо от крови быка. Потом 
бык стал валиться на бок, увлекая его за 
собой. Мануэль отступил на шаг и смо-
трел, как бык падал — сначала медленно, 
потом вдруг перевернулся, задрав все че-
тыре ноги. Мануэль поднял к толпе руку, 
теплую от крови быка».

В оправдание испанской корриды Хе-
мингуэй написал целую книгу «Смерть 
после полудня»: «Кстати, о нравственно-
сти. До сих пор я полагал, что нравствен-
но то, что вызывает у тебя положительный 
отклик, а безнравственное, соответствен-
но, вызывает отклик отрицательный. Так 
вот, если судить с позиции этих критериев 
(которые я, между прочим, и не отстаи-
ваю), для меня бой быков — вещь высо-
конравственная, потому что я прекрасно 
себя чувствую, пока он идет. В эти мину-
ты я ощущаю жизнь и смерть, бренность и 
бессмертие, ну а когда все заканчивается, 
я чувствую себя опечаленным, но в целом 
опять-таки вполне замечательно. И еще: 
меня не задевает судьба лошадей. (…) 
Когда бык подхватывает такую лошадь 
на свой загривок и над ареной болтаются 
ее тощие ноги с шишками копыт, уныло 
обвисает шея, за рог цепляется измоча-
ленное брюхо, то это, конечно, не смешно 
— но, клянусь вам, и не трагично».

В доме писателя всегда было несколь-
ко кошек, на основании чего некоторые 
его биографы называют Хемингуэя «лю-
бителем животных», что, конечно, не от-
вечает истине. Это был самый настоящий 
охотник-маньяк, обожавший убийство 
«братьев наших меньших».
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Не удержусь, чтобы не процитировать 
книгу Мэри Дирнборн «Эрнест Хемин-
гуэй. Обратная сторона праздника. Пер-
вая полная биография»: «Питер Виртель 
рассказал историю о том, как весной 1948 
года они с Эрнестом и Джоном Хьюсто-
ном стреляли по пивным бутылкам на 
борту «Пилар». Пока они стояли на яко-
ре в бухте в обед, на берегу появилась 
огромная игуана, довольно далеко, чтобы 
ее можно было ясно рассмотреть. Тогда 
Питер взял бинокль и стал направлять 
действия Эрнеста, который подстрелил 
игуану с третьего раза, после чего она 
подпрыгнула в воздухе и убежала. Эрнест 
не мог уйти из бухты, не расправившись 
с игуаной. Он доплыл до берега, держа 
ружье над головой, чтобы не намочить 
его. В конце концов он обнаружил пятна 
крови, и трое мужчин выследили живот-
ное до пещеры, где Эрнест и застрелил 
игуану. Но был и другой случай. Жена 
Томми Шевлина однажды видела, что Эр-
нест подплыл на шлюпке к берегу, когда 
увидел двух спаривающихся черепах. Он 
разделил их и взял одну черепаху кошкам 
на корм. Другую перевернул на спину и 
оставил ее умирать; жена Томми вспоми-
нала, что сначала черепаха стала розовой, 
потом багровой и стала испускать ужас-
ный запах, пока наконец не умерла. И все 
же Эрнест любил хороший петушиный 
бой — традиция длинная и почтенная на 
Кубе, возникшая еще среди местного пле-
мени таино. Когда Эрнест жил на остро-
ве, и петушиные бои, и ставки на деньги 
были законными. С петушиными боями 
Эрнеста познакомил его садовник Пи-
чило в 1943 году, который разводил бой-
цовских петухов. Петушиные бои с тех 
пор стали неотъемлемой частью жизни в 
«Финке», и очень нравились, по слухам, 
Гэри Куперу. У бойцовских петухов уда-
ляются бородка, гребень и мочки ушей, 
а также большая часть перьев. В некото-
рых традициях часто удаляются также 
естественные шпоры птиц и заменяются 
миниатюрными серебряными шпорами, 
хотя на Кубе естественные шпоры птицы 

обычно снимают, заостряют и снова при-
крепляют. Двух бойцовых петухов выпу-
скают на площадку, которая называется 
ареной, и оставляют драться друг с дру-
гом до смерти, а иногда всего пятнадцать 
или тридцать минут. Считается, что боль-
ше половины боев заканчивается в пер-
вые пять минут. Ставки — неотъемлемая 
часть традиции.

Эрнест смотрел петушиные бои — ко-
торые тоже представляют собой отчасти 
жестокое обращение с птицами-участни-
цами, — во многом с тем же чувством, 
что и корриду. Конечно, сравнивать пе-
тушиные бои с корридой нельзя; трудно 
представить «Смерть после полудня» с 
петушиными боями. Слова Эрнеста в за-
щиту петушиных боев были простыми и 
прямыми и широко цитировалась други-
ми любителями (aficiones?): «Говорят, что 
петушиные бои — это жестоко. Но что, 
черт возьми, бойцовому петуху еще де-
лать?»

Как указывал Эрнест в защиту петуши-
ных боев, те же самые люди, кто выступал 
против бойцовых петухов, утверждали, 
что охота на голубей (еще одно любимое 
занятие Эрнеста на Кубе) является жесто-
ким обращением с животными. На самом 
деле Эрнест во имя спорта нередко делал 
то, что вызвало бы негодование многих 
любителей животных: стрелял из авто-
мата по акулам и взрывал их гранатами, 
расстреливал койотов с воздуха, иногда, 
несмотря на то что он это отрицал, охо-
тился на крупную дичь с джипа; и как-то 
раз, подвесив тушу 514-фунтового тунца 
на рее над палубой, использовал ее в ка-
честве боксерской груши».

Последняя жена Эрнеста была заму-
жем, когда они познакомились. Муж отка-
зывался давать развод. Разъяренный писа-
тель, который тогда жил в отеле, поставил 
портрет соперника в туалете и начал его 
расстреливать. В результате были зато-
плены 4 этажа отеля и получен развод.

Дома у писателя во всех комнатах по 
стенам были развешаны охотничьи тро-
феи, которые он привез из Африки. Из-за 
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них он даже поругался с третьей женой. 
Она не разрешала их присутствия в доме, 
утверждая, что это не гигиенично. На сте-
нах, помимо «рогов и копыт», висели кар-
тины, посвященные испанским тореро, 
и большие, очень красивые рекламные 
плакаты, приглашающие зрителей на кор-
риду.

Мир настойчиво говорит мне, что 
нобелевский лауреат и просто класс-

ный парень Эрнест Хемингуэй — вели-
кий писатель. А я все читаю его книги 
и пытаюсь понять, а почему? Почему 
хорош тот же Кафка я понимаю. А вот 
почему хорош Хемингуэй — я так и не 
понял.

Хемингуэй покончил с собой, застре-
лившись из ружья, как и его отец, сестра и 
брат. Вся семья Хемингуэя обожала стре-
лять и убивать животных.

Согласно новому исследованию, за 
последнее десятилетие было убито более 
1,7 миллиона животных, включая львов, 
слонов и находящихся под угрозой исчез-
новения носорогов.

Эти данные приведены в книге Эдуар-
до Гонсалвеса «Утечки трофеев: лучшие 
охотники и секреты индустрии». В ней 
подчеркивается связь между отраслью с 
годовым доходом в 400 миллионов долла-
ров и влиятельными мировыми лидерами.

Так, по информации Гонсалвеса, пре-
зидент ЮАР Сирил Рамафоса является 
участником программы разведения, в ре-
зультате которой были получены милли-
оны долларов от продажи редких живот-
ных охотникам за трофеями.

Автор книги приводит доказатель-
ства существования специального приза 
«Африканской большой пятерки». Эту 
награду получили почти 800 охотников, 
которым удалось убить по крайней мере 
одного льва, слона, леопарда, черного или 
белого носорога и буйвола.

Охотничьи лоббисты Safari Club 
International (SCI) награждают специ-
альным призом всех, кому удалось за-
стрелить более 80 видов африканских 
животных. «Будущие поколения будут с 
ужасом оглядываться на то, как мы позво-

ляли адреналиновым наркоманам массо-
во истреблять исчезающие виды в погоне 
за ухмыляющимися селфи и ужасными 
сувенирами. Трофейная охота — это не 
горстка больных людей. Это огромная 
глобальная индустрия, которая обладает 
исключительной властью и манипулиру-
ет правительствами», — говорит Эдуардо 
Гонсалвес.

По его информации, за минувшее де-
сятилетие примерно каждые три минуты 
погибало одно животное от рук охотников.

Еще одним распространенным явле-
нием в современной охотничьей отрасли 
Гонсалвес называет так называемый «Хо-
гпокалипсис сегодня» (англ. hog — сви-
нья, боров). Многие компании легально 
предоставляют услуги по убийству сви-
ней из вертолета. Очевидно, это явление 
было вдохновлено фильмом 1979 года 
«Апокалипсис сегодня», в котором амери-
канский солдат на борту военного верто-
лета стреляет в безоружных вьетнамских 
мирных жителей.

Веб-сайт компании Helicopter Pig 
Hunting, расположенной в Техасе, зама-
нивает клиентов: «Нет ничего лучше, чем 
жужжать над стаями свиней, отрываясь 
зудящим пальцем на спусковом крючке». 
Гонсалвес ведет компанию по запреще-
нию трофейной охоты во всем мире. Его 
поддерживают такие знаменитости, как 
Леонардо Ди Каприо и Джоанна Ламли.

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Трофейные охотники убивают каждые три минуты

*Опубликовано: https://vokrugsveta.ua/animals/
ohotniki-ubivayut-kazhdye-tri-minuty-30-12-2020
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Канадский и американский писатель 
Эрнест Сетон-Томпсон прославился в пер-
вом десятилетии 20 века как зачинатель 
рассказа о животных. И все бы ничего, но 
будучи охотником, он написал несколько 
сомнительных по своей морали рассказов 
о варварском уничтожении волков и дру-
гих хищников. В то время американские и 
канадские фермеры, путем убийств и под-
купов, освободили обширные территории 
от индейцев, а затем, практически такими 
же методами, при помощи пуль, ядов и 
капканов, стали «освобождать» эти земли 
от волков. По сути, это был самый настоя-
щий видовой террор, объявленный белым 
человеком исконным обитателям прерий 
— индейцам и волкам.

Вначале фермеры огульно обвиняли 
индейцев в воровстве их имущества, а за-
тем волков — в набегах на их стада коров, 
и нанимали специальных убийц-охотни-
ков.

Одним из них оказался Сетон-Томпсон.
В своем рассказе «Лобо» он описыва-

ет охоту в самом конце 19 века на вожака 
волчьей стаи по кличке Лобо и его подру-
гу — Бланка.

«Никогда я еще не видал такой краси-
вой волчицы, как Бланка. Ее ровная, гу-
стая шерсть была почти совершенно бе-
лого цвета.

Она повернулась, готовая вступить с 
нами в бой, и завыла. Это был протяжный, 
призывный вой. И вот с далекого холма 
донесся ответный вой старого Лобо. Но 
это был ее последний зов, потому что мы 
уже подбежали к волчице и ей были нуж-
ны все ее силы, чтобы защищаться.

Затем последовала неизбежная траге-
дия, воспоминание о которой не раз за-
ставляло меня впоследствии содрогаться. 
Мы оба набросили по лассо на шею зло-
получной волчицы и погнали лошадей в 
противоположные стороны. У нее хлы-
нула кровь из пасти, глаза остановились, 

лапы вытянулись и бессильно повисли. 
Мы отправились домой, увозя мертвую 
волчицу и радуясь, что нам удалось на-
конец нанести первый смертельный удар 
стае Лобо».

Жуткая картина по своей жестокости 
— трапперы с двух сторон накинули пет-
ли на волчицу, а потом, пришпорив своих 
лошадей в разные стороны, ее разорвали.

Примерно такую же кровавую охоту на 
волка с применением десятки собак и ку-
чей охотников с ружьями Сетон-Томпсон 
описывает в рассказе «Виннипегский 
волк».

Сетон-Томпсон подает эти охоты на 
волков как справедливый акт защиты 
фермерами своих стад. Однако писатель 
стыдливо умалчивает, что именно белые 
фермеры лишили волков еды (перестре-
ляв всех оленей, на которых охотились 
волки) и мест проживания (вырубив под 
свои пастбища все леса). Впрочем, имен-
но так фермеры поступали и с индейцами, 
лишив последних еды (перестреляв всех 
бизонов, на которых охотились индейцы) 
и выгнав индейцев с их земель в резерва-
ции. Хороший индеец — мертвый индеец, 
хороший волк — мертвый волк — говори-
ли фермеры.

В другом рассказе «Бинго» Се-
тон-Томпсон рассказывает, как он ловил 
лисиц и шакалов капканами. Сразу ого-
воримся, что, когда животное попадает 
в капкан, оно умирает не сразу, а долго 
мучается. Стальные зубья мертвой хват-
кой захлопываются на его лапе (морде, 
хвосте, крыле) дробя кости, мышцы, 
вызывая невыносимую боль. Попав в 
капкан, животные также часто мучаются 
от жажды, голода, температурных пере-
падов. Животные в капканах получают 
следующие повреждения — перелом, 
вывих, разрыв сухожилия, повреждения 
надкостницы, наружное или внутреннее 
кровотечение, повреждение скелетной 

Сетон-Томпсон — идеолог террора против волков
В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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мышцы, ишемия конечности, поврежде-
ние глазного яблока, включая разрыв 
зрачка, спинномозговая травма, повреж-
дения внутренних органов, в том числе 
миокарда.

Особенно страдают в капканах живот-
ные высокой психологической органи-
зации — выдра, ласка, горностай, рысь, 
дикий кот. И это жуткое мучение может 
длиться несколько дней, а то и больше, 
до прихода охотника, который, чтобы не 
повредить мех, бьет животное по голове, 
раздавливает грудь, сворачивает шею или 
душит зверя.

Сетон-Томпсон пишет: «В ту зиму 
много шакалов и лисиц попалось в мои 
капканы. Я не убирал капканов даже вес-
ной, так как за истребление хищников по-
лучал денежное вознаграждение.

Равнина Кеннеди — очень удобное 
место для капканов, так как люди мало 
ее посещают. Она расположена между 
густым, дремучим лесом и деревней. Я 
добыл много меха в этих местах. (…). В 
один из моих капканов попался шакал. Я 
убил его ударом дубины и, отбросив труп 
в сторону, принялся вновь устанавливать 
капкан. Так я поступал уже сотни раз».

В рассказе «Темногривый Билли» 
описывается жуткая картина попавшей 
в капканы волчицы: «Волчица прыгну-
ла на бьющуюся птицу и, резко сомкнув 
челюсти, прекратила ее мучения, однако 
ужасный звук — скрежет зубов по ме-
таллу — возвестил об опасности. Вол-
чица оставила луня и прыгнула прочь с 
опасной земли, но приземлилась прямо 
во второй капкан. Высоко на ее лапе сжа-
лись смертоносные челюсти; волчица 
изо всех сил бросилась наутек, но попала 
передней лапой в стальные зубы еще од-
ного затаившегося капкана. Никогда она 
не встречала столь соблазнительной ло-
вушки. Никогда не была столь беспечна. 
Никогда не попадалась так основательно. 
Ярость и страх переполнили сердце ста-
рой волчицы, она рвалась и металась, с 
рычанием грызла цепи, и пена шла у нее 
изо рта. Из одного капкана она еще смогла 

бы вырваться, но не из двух. Отчаянные 
попытки освободиться приводили лишь 
к тому, что безжалостные челюсти креп-
че впивались в ее лапы. Волчица бешено 
щелкала зубами; она разорвала в клочья 
мертвого луня, и ее отрывистое хриплое 
рычание было полно безумия. Она кусала 
капканы, щенка, себя саму. Она разодрала 
лапы, угодившие в капканы, в бешенстве 
грызла свой бок и в неистовстве откуси-
ла собственный хвост. Она обломала все 
зубы о сталь, и ее покрытые кровавой пе-
ной челюсти заполнились песком и гли-
ной.

Она билась, пока не упала, и то кор-
чилась от боли, то лежала как мертвая, а 
набравшись сил, поднялась и вновь попы-
талась перегрызть цепи».

Рассказы Сетон-Томпсона не научные, 
чистая беллетристика, тем не менее они 
стали во многом идеологическим обосно-
ванием поголовного и жестокого уничто-
жения волков и других хищных живот-
ных, которое в начале 20 века велось в 
США и Канаде, а в Украине, Казахстане, 
Беларуси и России происходит до сих пор. 
Охотники очень чтут Сетон-Томпсона как 
одного из идеологов террора против вол-
ков. По рассказу «Лобо» в 1978 г. в СССР 
даже был снят фильм.

Рассказ «Бизоний пастырь» представ-
ляет собой попытку некого околонаучного 
исследования волков в США. Естествен-
но, важный раздел в нем об уничтожении 
волков: «Раньше мне сравнительно часто 
удавалось отравить зверя с помощью па-
хучей приманки. Для этого я брал кусок 
мяса или нескольких американских кро-
ликов и развозил их на своей лошади на 
десять миль вокруг лагеря. Через каждые 
четверть мили я бросал тщательно приго-
товленную отравленную приманку — два 
зерна стрихнина в желатиновой капсуле, 
спрятанные в кусочке печени размером 
около двух дюймов. Такие приманки 
следует перевозить в сыромятной сумке, 
брать деревянными щипцами и ни в коем 
случае не касаться железом или рукой. 
Полезно каким-то образом отметить ме-
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сто каждой приманки, чтобы в будущем 
суметь их отыскать».

То, что эти отравленные приманки 
могли съесть другие звери (лисы, росома-
хи, пумы, медведи, а также многие хищ-
ные птицы (и отравиться, автора не бес-
покоило.

И дальше: «Пока писалось все вы-
шеизложенное, Вернон Бейли из Биоло-
гической службы Соединенных Штатов 
осветил волчий вопрос с неожиданной 
стороны. Он доказал собственным опы-
том, что, поскольку молодые волки рож-
даются в марте, когда лежит снег, можно 
легко отследить родителей в логове и 
уничтожить всю семью. Активное повто-
рение этого способа скоро избавит регион 
от волков. Детали его метода опублико-
ваны в бюллетене № 72 Лесной службы 
Департамента сельского хозяйства Сое-
диненных Штатов за 1906 год».

Есть также у Сетон-Томпсона особо 
специфическая работа — это цикл «Исто-
рические волки», куда входят рассказы 
«Курто, король волков», «Патрик и по-
следний из ирландских волков», «Дья-
вольский волк из Жеводана», «Малютка 
Мари и волки», которые являются даже не 
научно-популярными работами, а обык-
новенным художественным вымыслом. 
Сетон-Томпсон пересказывает легенды 
о «кровожадных» волках-оборотнях и 
борьбе с ними в средневековой Франции 
и Ирландии. Смысл такой работы не ясен. 
Писателю о животных не пристало опи-
сывать этот средневековый невежествен-
ный бред.

Любопытно, что авторы многих био-
графий Сетон-Томпсона и рецензий на 
его произведения стыдливо избегают де-
талей садистских рассказов об убийстве 
волков и других животных, отнюдь не 
воспитывающих любовь к природе. Аура 
умолчания вокруг этих рассказов леги-
тимизирует убийство волков, превращая 
эти аморальные поступки в правильные 
действия. Тот же рассказ «Лобо», за ко-
торый автора можно было бы в Украине 
судить по 299 статье Уголовного кодекса 

за пропаганду жестокого обращения с жи-
вотными, активно переводится и переиз-
дается во многих странах, в том числе и 
в Украине.

В рассказе «Монарх, великий мед-
ведь Таллака» Сетон-Томпсон описывает 
варварскую охоту на медведицу с медве-
жатами: «Проезжая по краю Карманной 
балки — маленькой глубокой долины с 
высокими каменистыми склонами, — он 
заметил вдалеке старуху Пегую и двух ее 
бурых детенышей. Она спускалась с не-
высокого обрыва, перебираясь через до-
лину к другому, на который легче было 
бы вскарабкаться. Медведица останови-
лась попить чистой воды из ручья, и тогда 
Лэн выстрелил. После выстрела медведи-
ца бросилась к медвежатам и, поочередно 
шлепая их, загнала на дерево. Тогда вто-
рая пуля настигла ее, и она, прекрасно по-
нимая, в чем дело, в бешенстве помчалась 
по пологому склону, надеясь прикончить 
охотника. Раненая и свирепая, медведица, 
фыркая, взбежала на кручу — и получила 
последнюю пулю в голову. Медведица по-
катилась вниз и упала замертво в глубине 
Карманной лощины.

Подождав для верности, охотник по-
добрался к обрыву и выстрелил в ее тело 
еще раз; перезарядив ружье, он осторож-
но спустился к дереву, на котором все еще 
сидели медвежата. Они глядели на него с 
пугливой серьезностью, а когда охотник 
решил вскарабкаться на дерево, полезли 
выше. Охотник подбирался ближе, и тог-
да один из медвежат жалобно захныкал, а 
второй сердито зарычал. Их недовольный 
крик становился все громче.

Лэн достал крепкую бечевку и по оче-
реди стащил детенышей на землю. Один 
из них бросился на него и, хоть и был чуть 
побольше кошки, наверняка серьезно ра-
нил бы человека, если бы Лэн не удержал 
его рогатиной. Привязав их к крепкой, но 
гибкой ветке, он вернулся к лошади, до-
стал мешок для зерна, усадил медвежат 
внутрь и поскакал к своей хижине. Он на-
дел на них ошейники и посадил на цепь у 
столба, на который они тут же взобрались 
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и принялись хныкать и ворчать с верхуш-
ки, в зависимости от характера».

Одно время Э. Сетон-Томпсон был 
охотником, но однажды, убив лося, пи-
сатель почувствовал угрызение совести: 
«Но другие мысли обуревали меня, когда 
я смотрел на это превосходное животное, 
которое превратилось в тушу для мясни-
ка ради проходящего момента триумфа. Я 
чувствовал угрызение совести и принес 
клятву, которую соблюдаю доныне — до 
тех пор, пока охотничьи звери находятся 
на грани уничтожения — я никогда не на-
правлю на них ружье…» (Цит. по: Brooks 

P., 1983, Speaking for nature San Francisco, 
303 p.).

В другом своем рассказе Се-
тон-Томпсон вопрошал: «Имеют ли дикие 
животные легальные и моральные права? 
Какое право имеет человек причинять 
длительные и страшные страдания брат-
скому существу только потому, что оно 
не говорит на нашем языке?» (Цит. по: 
Brooks P., 1983, Speaking for nature San 
Francisco, 303 p.).

Ну а волков американцы стали вновь 
расселять по своим национальным пар-
кам уже в конце 20 века.

Ввоз охотничьих трофеев  
запрещен для защиты  
находящихся под угрозой  
исчезновения видов в мире

Ответ правительства на консультацию 
и призыв предоставить доказательства 
устанавливает один из самых жестких 
запретов в мире на ввоз охотничьих тро-
феев.
w	 Запрет ввоза охотничьих трофе-

ев тысяч исчезающих и находящихся под 
угрозой исчезновения видов, включая 
львов, носорогов, слонов и белых медведей.
w	 Запрет на ввоз охотничьих тро-

феев станет одним из самых жестких в 
мире и защитит почти 7000 видов живот-
ных.
w	 Приверженность ключевому ма-

нифесту как часть более широкой британ-
ской кампании по защите окружающей 
среды.

Импорт охотничьих трофеев тысяч 
исчезающих и находящихся под угрозой 
исчезновения видов, включая львов, но-
сорогов, слонов и белых медведей, будет 
запрещен в соответствии с новыми ме-
рами, объявленными сегодня министром 
окружающей среды Джорджем Юсти-
сом.

Новый запрет будет применяться к 
ввозу в Великобританию охотничьих 
трофеев от находящихся под угрозой ис-
чезновения и находящихся под угрозой 
исчезновения животных, поддерживая 
долгосрочное сохранение видов и защи-
щая некоторых из наиболее угрожаемых 
и находящихся под угрозой исчезновения 
животных в мире, включая часто убивае-
мую «большую пятерку» (львы, леопар-
ды, носороги, слоны и буйволы).

За последние 50 лет численность ди-
кой природы во всем мире сократилась на 
60%. Этот запрет будет одним из самых 
жестких в мире и защитит целый ряд ви-
дов, в том числе почти 6000 животных, 
которым в настоящее время угрожает 
международная торговля.

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Запрет на ввоз охотничьих трофеев 
в Великобританию в 2022-2023 годах

*Опубликовано https://wikivisa.ru/forum/forumy-
o-puteshestviyakh/velikobritaniya/individualnye-
tury-v-velikobritaniyu/vvoz-okhotnichikh-trofeev-v-
velikobritaniyu-v-2022-2023-godakh-568/
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Запрет также коснется более 1000 до-
полнительных видов, которые считаются 
находящимися под угрозой исчезновения 
или еще хуже, таких как африканский 
буйвол, зебра и северный олень, что вы-
ходит за рамки первоначального обяза-
тельства правительства по запрету ввоза 
охотничьих трофеев вымирающих видов.

Правительство провело консультации 
по вопросу о запрете в 2019 году, и мы 
получили более 44000 ответов, которые 
продемонстрировали четкую поддержку 
общественности и природоохранных ор-
ганизаций более жестким ограничениям, 
при этом 86% поддержали дальнейшие 
действия.

Министр по окружающей среде 
Джордж Юстис сказал:

Сейчас больше видов животных нахо-
дится под угрозой исчезновения, чем ког-
да-либо прежде в истории человечества, 
и мы потрясены мыслью о том, что охот-
ники возвращают трофеи и оказывают 
большее давление на некоторых из наших 
самых знаковых и находящихся под угро-
зой исчезновения животных.

Это был бы один из самых жестких 
запретов в мире, выходящий за рамки на-
ших обязательств, изложенных в манифе-
сте, что означает, что мы будем лидерами 
в защите находящихся под угрозой исчез-
новения животных и поможем укрепить и 
поддержать их долгосрочное сохранение.

Эдуардо Гонсалвеш, основатель 
Кампании по запрету трофейной охо-
ты, сказал:

Законопроект правительства, похоже, 
станет самым строгим запретом в мире. 
Это руководство, к которому мы призы-
ваем, чтобы спасти исчезающие виды и 
помочь положить конец этой ужасной 
торговле.

Этот запрет нужен дикой природе. Вы-
мирающих животных жестоко и напрасно 
убивают каждый день, и многие из них 
возвращаются в Британию в качестве тро-
феев.

Я призываю правительство как можно 
скорее представить законопроект в парла-
мент, и буду просить депутатов и коллег 
поддержать его.

Клэр Басс, исполнительный дирек-
тор Humane Society International UK, 
сказала:

Мы приветствуем сегодняшнее обяза-
тельство правительства ввести в Велико-
британию запрет на импорт охотничьих 
трофеев, который защитит тысячи видов, 
включая львов, слонов и жирафов, кото-
рые безжалостно преследуются охотника-
ми за трофеями. Мы также приветствуем 
то, что он исключил лазейки, которые по-
зволили бы охотникам продолжать пере-
возить свои больные сувениры.

Теперь мы призываем министров 
ускорить введение этого закона, который 
сделает поездки в отпуск с целью убивать 
находящихся под угрозой исчезновения 
животных и приносить домой части их 
тел как юридически неоправданные, так и 
социально неприемлемые.

Глава отдела политики Born Free 
доктор Марк Джонс сказал:

Для британских охотников не может 
быть правильным иметь возможность 
платить, чтобы убивать находящихся под 
угрозой исчезновения диких животных 
за границей и отправлять трофеи домой. 
Хотя Великобритания ни в коем случае не 
является крупнейшим местом для добычи 
международных охотничьих трофеев, тем 
не менее британские охотники часто вы-
езжают за границу, чтобы ради развлече-
ния убивать животных, в том числе виды, 
которым угрожает исчезновение. Предла-
гаемый запрет станет четким сигналом о 
том, что Великобритания не оправдыва-
ет жестокое убийство находящихся под 
угрозой диких животных гражданами Ве-
ликобритании для этого так называемого 
«спорта».

Прошло два года с тех пор, как британ-
ская общественность подавляющим боль-
шинством голосов призвала прекратить 
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импорт охотничьих трофеев, поэтому мы 
настоятельно призываем правительство 
как можно скорее принять и ввести в дей-
ствие этот закон.

Биоразнообразие сокращается с бес-
прецедентной скоростью. За последние 
50 лет популяция слонов африканской са-
ванны сократилась более чем наполовину, 
в то время как количество африканских 
львов в дикой природе за последние 20 
лет сократилось до 20 000.

Трофейная охота может добавить к 
ряду угроз, с которыми сталкиваются 
виды, и иметь негативные последствия 
для популяций животных или целых эко-
систем. Запрет на импорт трофеев от этих 
исчезающих и находящихся под угрозой 
исчезновения животных — без каких-ли-
бо исключений — поможет снизить угро-
зы, с которыми уже сталкиваются многие 
из этих видов.

Правительство Великобритании нахо-
дится в авангарде международных уси-
лий по защите находящихся под угрозой 
исчезновения животных и растений и 
после недавнего увеличения на 7,2 мил-
лиона фунтов стерлингов инвестирует 46 
миллионов фунтов стерлингов в период с 

2014 по 2021 год через свой IWTCF для 
прямой борьбы с незаконной торговлей 
дикими животными в интересах природы, 
людей, экономика и защита глобальной 
безопасности.

Ведущий в мире Закон о слоновой ко-
сти правительства также вступит в силу в 
следующем году и будет способствовать 
дальнейшим мерам по сохранению, введя 
почти полный запрет на импорт, экспорт 
и продажу предметов, содержащих слоно-
вую кость, в Великобритании, независи-
мо от их возраста.

Наряду с сегодняшним объявлени-
ем, эти меры являются частью более 
широкого плана правительства по об-
ращению вспять утраты биоразноо-
бразия и укреплению нашей позиции 
в качестве глобального лидера в обла-
сти сохранения и защиты животных, 
как это изложено в нашем Плане дей-
ствий по защите животных. Эти меры 
будут включены в будущее законода-
тельство, направленное на повышение 
стандартов благосостояния и защиты 
животных за рубежом. Более подроб-
ная информация об этом будет вскоре 
опубликована.

Кровавое истребление волков широ-
ко проводилось как в царской России, 
так и в Советском Союзе и входило в 
общую систему террора как универсаль-
ного сталинского инструмента решения 
любых политических, социальных или 
экономических задач. Вредность волков 
принималась априори, без доказательств. 
По самым скромным подсчетам, за 70 
лет существования СССР в стране было 
уничтожено более 1,5 млн. волков, кото-

рых несправедливо обвиняли во многих 
бедах охотничьего и сельского хозяйств, 
элементарном человеческом воровстве и 
казнокрадстве.

В рабской стране волка еще ненави-
дели за его бесстрашие и непокорность. 
Поэтому объявили вне закона. На кон-
вейер было поставлено крупномасштаб-
ное производство слухов, легенд и баек 
о демоническом поведении волка, лю-
тости и кровожадности. В чем нимало 

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Русская охотничья литература — виновник  
антиволчьей истерии

В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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преуспела и русская охотничья литера-
тура.

Еще в середине 19 века Аксаков в сво-
ей садистской книге «Записки ружейного 
охотника Оренбургской губернии «живо-
писал пытки волков капканами: «Если 
волк попадет заднею ногою, то уносит 
капкан дальше, но если переднею и вы-
соко, то уходит недалеко; Пойманного в 
капкан волка, особенно без цепи и якоря, 
иногда бывает трудно убить и еще труд-
нее взять живьем; отчаянное положение 
волка приводит его в бешенство, и тогда 
он делается опасным. Смелость и горяч-
ность многих охотников в таких случа-
ях поистине изумительны! С дубинкой 
или палкой в руке охотник, всегда один, 
преследует зверя иногда по нескольку 
верст; задыхаясь от усталости, обливаясь 
потом, он нередко бросает шапку, рука-
вицы, тулуп и в одной рубахе, несмотря 
на сильный мороз, не отстает от волка 
и не дает ему вздохнуть; он старается 
загнать зверя в лес, потому что там он 
задевает капканом за пеньки и деревья и 
иногда так завязнете них, что не может 
пошевельнуться с места; тогда охотник 
уже смело бросается на свою добычу и 
несколькими ударами по голове убивает 
волка».

Одним из проповедников волчьего 
террора в России в 19 веке был известный 
охотничий писатель Сабанеев. В своей 
книге «Волк» около 100 страниц он по-
святил различным «способам истребле-
ния волков», в том числе и путем истре-
бления волчат. Сейчас эта кровавая книга 
всячески цитируется современными вол-
чененавистниками.

Призывал Сабанеев также уничтожать 
хищных птиц. В своей книге «Охотни-
чий календарь», в разделе «Истребление 
хищных птиц» Сабанеев писал: «Каждый 
ружейный охотник…нравственно обязан 
принять всевозможные меры для унич-
тожения хищных птиц…» Меры охотни-
ками были приняты. В результате прак-
тически все хищные птицы оказались в 
Красной книге.

Антиволчьей истерией особенно от-
личался писатель Николай Зворыкин. В 
1930-х годах сталинскую практику тер-
рора, в том числе и против природы, пе-
реняли многие писатели начиная с Горь-
кого. Не был исключением и Зворыкин. 
Он проповедовал видовой террор против 
волков. Этому он посвятил массу своих 
антиволчьих книг — «Охота на волков с 
флагами», «Волки и охота на них», «Волк 
и борьба с ним», «Волк», «Что должен 
знать окладчик», «Бригадная охота с фла-
гами».

В рассказе «Что думал старый волк» 
Зворыкин садистски описывает смерть 
волка: — «От края канавы по поверхно-
сти земли стальною змеею продвинулось 
дуло, и, только что волчья шерсть закрас-
нелась от малиновой зари, раздался по-
трясающий выстрел.

Не успело белое вонючее облачко от-
плыть от ствола, старый волк уже лежал 
на спине так же, как он недавно лежал пе-
ред переярком.

Но теперь все четыре ноги были вытя-
нуты, как палки, точно у перекувырнув-
шейся табуретки.

И каждая лапа дрожала, как струна, 
растопыривая пальцы ...».

В 20 веке в общей сложности в царской 
России и СССР было издано несколько 
десятков антиволчьих охотоведческих 
книг, призывающих уничтожать волков.

В число антиволчьих писателей-инк-
визиторов вошли Д. Данилов, В. Коз-
лов, В. Рябов, Б. Новиков, В. Каверзнев, 
Д. Соловьев, Н. Челищев, издавшие в 
1920-е-1950-е годы массу книг по трав-
ле, пыткам и уничтожению волков. Вот, 
скажем, антиволчья книжка «Волк и его 
истребление», которая была издана в Мо-
скве в 1949 г. Авторы-охотники — волко-
ненавистники П. Мантейфель и С. Ларин. 
Эта книга — яркий пример учебника по 
видовому террору:
w	 «Биология волка
w	 Способы истребления волков
w	 Истребление волков весной и ле-

том на логовах
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w	 Облавная охота на волков по чер-
нотропу
w	 Осенне-зимняя охота на волков
w	 Применение отравляющих ве-

ществ в борьбе с волками
w	 Капканы и их применение на вол-

ков
w	 Охота окладом с флажками
w	 Стрельба на засидках у привады
w	 Охота с беркутом
w	 Охота с борзыми собаками
w	 Охота с гончими собаками
w	 Ловушки-самоловы на волков
w	 Использование современной тех-

ники в борьбе с волками
w	 Самолет в борьбе с волками
w	 Аэросани в борьбе с волками».

Одна из отрыжек сталинского ви-
дового террора появилась в России в 
1982 году. Это книга охотоведа из ки-
ровского института охотничьего хозяй-
ства и звероводства Михаила Павло-
ва «Волк». В силу своей антиволчьей 
заангажированности ее не назовешь 
научной, это больше похоже на «агит-
проп». Недаром в Норвегии и Швеции 
ее восприняли крайне негативно, по-
считав ведомственной охотничьей про-
пагандой.

В конце 20-го века этот писатель- охот-
ник активно пропагандировал исполь-
зовать против волков такие пыточные 
средства как капканы и петли, в то время 
как во всей Европе они давно уже были 
запрещены.

Любопытно, что в это время в цивили-
зованных странах издавались прекрасные 
книги канадских и американских биоло-
гов и писателей Фарли Моуэта «Не кричи: 
«Волки!» Лойс Крайслер «Тропами кари-
бу» в защиту волков, российские писате-
ли-охотники по-прежнему призывали их 
уничтожать.

Однако в России — свои подходы к 
волкам. По сталински — уничтожать. Нет 
волков — нет проблемы. В 2002 г. некто 
А. Суворов издает книгу «Азбука охоты 
на волка». В 2004 г. русский охотничий 
писатель, а в бывшем — милиционер, В. 
Сугробов выпустил книгу «Волк и охота 
на него». В которой он предлагает исполь-
зовать против волков не только капканы, 
но и вертолеты, снегоходы, приборы ноч-
ного видения и яды (то, что от ядов мо-
жет погибнуть масса других животных 
— его не волнует: «Немало изощренных 
приемов скармливания с приманками яда 
придумано в борьбе с волками. Капсулу с 
ядом (это могут быть цианистый калий; 
стрихнин, хотя стрихнин работает пло-
хо: 99% зверья уходит; сулема и другие 
ветеринарные средства, официально раз-
решенные уполномоченными органами) 
кладут в рот мертвой птице, а саму ее по-
мещают в ямку на льду и примораживают, 
заливая водой так, чтобы снаружи остава-
лись одно крыло и голова».

Что-то совсем плохое происходит с 
современной русской охотничьей лите-
ратурой, если в ней уже стали принимать 
участие бывшие менты.
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Представителя правящей династии 
Лихтенштейна, князя Эммануэля Лихтен-
штейнского обвинили в убийстве самого 
крупного медведя в Румынии — а воз-
можно, и во всей Европе.

Молодой мужчина, проживающий в 
замке Ригерсбург в Австрии, в марте за-
стрелил 17-летнего бурого медведя по 
кличке Артур в румынских Карпатах. Об 
этом заявили экологи — представители 
румынской организации защитников жи-
вотных Agent Green и австрийской VGT.

Зоозащитники убеждены: князю Лих-
тенштейнскому было дано разрешение от 
министерства охраны окружающей среды 
Румынии на отстрел медведицы, которая 
наносила вред хозяйствам в деревне Ой-
дула в округе Ковасна в Трансильвании.

«Но на самом деле он убил не созда-
вавшую проблемы медведицу, а медведя, 
который жил в глубоком лесу и никогда не 
приближался к местным жителям», — за-
явили экологи.

Они уточнили, что за жизнью Артура 
долгое время наблюдал егерь организа-
ции Agent Green и знал, что дикое живот-
ное не привыкло к присутствию человека 
и не пользуется продуктами его труда.

Тот факт, что убитое животное — это 
именно Артур, подтверждают документы, 
оказавшиеся в распоряжении Associated 
Press. По бумагам, Эммануэль Лихтен-
штейнский получил разрешение на охо-
ту в округе Ковасна в течение четырех 
дней и в итоге добыл 17-летнего медведя. 
За охоту он, как утверждается, заплатил 
€7000.

Бурые медведи, согласно румынским 
законам, относятся к охраняемым видам, 
кроме того, в стране с 2016 года запре-
щена трофейная охота. Тем не менее в 

отдельных случаях могут сделать исклю-
чение, в частности, если животное пред-
ставляет опасность для людей.

Как заявил глава Agent Green Гэбриэл 
Пон, 17-летний Артур был самым боль-
шим медведем в Румынии и, возможно, 
во всей Европе.

«Интересно, как князь мог спутать 
самку медведя, приходящую в деревню, 
с крупнейшим медведем, живущим в глу-
бине лесов», — цитирует зоозащитника 
The Guardian.

Он добавил, что ему «совершенно 
ясно, что князь приехал не решить про-
блему местных жителей, а убить медведя 
и забрать домой крупнейший трофей, что-
бы повесить его на стену».

Представительница австрийской VGT 
Анн-Катрин Фройде, в свою очередь, за-
явила, что охота ради трофеев должна 
быть в принципе запрещена.

«В противном случае конфликты бу-
дут усиливаться, животные будут в опас-
ности, как это происходит по всей Ев-
ропе», — сказала она и назвала позором 
для Австрии поступок князя из Лихтен-
штейнского дома.

Члены королевских семей Европы не 
раз подвергались суровой критике за свое 
пристрастие к трофейной охоте — и не 
только в европейских лесах.

Бывший король Испании Хуан Карлос 
I, отрекшийся от престола в 2014 году, в 
скандалах, связанных с охотой, оказывал-
ся замешан регулярно. Крупнейший из 
них разразился в 2012 году, когда монарх 
в разгар экономического кризиса в своей 
стране, отправился охотиться на слонов в 
Ботсвану, где упал, получил травму и был 
отправлен в госпиталь в Мадриде на опе-
рацию на бедре.

Если испанцы были возмущены тем, 
что король, пока они страдают от безра-
ботицы, предается дорогостоящим раз-

Как члены королевских семей провоцируют  
скандалы из-за трофейной охоты

*Опубликовано https://aqparat.info/news/2021/05
/07/10031943-kak_chleny_korolevskih_semei_
provociruyu.html
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влечениям, то зоозащитники пришли в 
негодование, увидев фотографию Хуана 
Карлоса I на фоне убитого им слона. Сни-
мок был опубликован на сайте компании 
Rann Safaris, расположенной в Бостване 
— она предлагает обеспеченным любите-
лям охоты пострелять животных за $8700 
в неделю, а убийство слона оценивает в 
$15000. За возможность поохотиться лич-
но с главой компании, профессиональ-
ным охотником Джеффом Ранном, нужно 
заплатить дополнительные $2000. С ним 
король Испании и фотографировался на 
фоне поверженного слона.

За шесть лет до этого, в 2006 году, 
испанский королевский двор отрицал 
участие Хуана Карлоса в другом проис-
шествии, на этот раз в России. Тогда зам-
начальника управления по охране и раз-
витию охотничьих ресурсов Вологодской 
области Сергей Старостин пожаловался 
губернатору региона Вячеславу Позгале-
ву, что для испанского монарха во время 
его визита на Вологодчину устроили на 
базе отдыха «Глухариный дом» «отврати-
тельную инсценировку».

«Фальсификаторы «принесли в жерт-
ву» добродушного и веселого медведя по 
кличке Митрофан, содержавшегося на 
базе отдыха в селе Новленском, — пи-
сал Старостин в письме к губернатору. 
— Медведя посадили в клетку и привез-
ли к месту охоты. После этого его щедро 
напоили водкой, смешанной с медом, и 
вытолкали на поле. Естественно, грузное 
пьяное животное стало легкой мишенью. 
Его величество Хуан Карлос уложил Ми-
трофана с одного выстрела». Пресс-се-
кретарь короля, однако, эту информацию 
опровергла.

Любителем охоты слыл раньше, до 
женитьбы, и британский принц Гарри. В 
декабре 2017 года, уже после помолвки с 
противницей охоты Меган Маркл, он, на-
пример, отправился в Германию на охоту 
на диких кабанов в компании наследного 
принца Баварии Франца-Альбрехта цу 
Эттинген-Шпильберга, известного как 
«Кабаний Терминатор», поскольку однаж-

ды он одной очередью уложил полдюжи-
ны кабанов. Как сообщало издание Daily 
Beast, принц Гарри прилетел на частном 
самолете в Берлин, после чего отправился 
в замок Эттинген в Баварии на охоту в со-
ставе группы из 60 человек. Тогда многие, 
в частности Daily Beast, обвинили Гарри в 
лицемерии: выступая на публике за защи-
ту окружающей среды, он, тем не менее, 
принимал участие в таких аристократиче-
ских развлечениях.

Prince Harry Kills a Water Buffalo? 
http://t.co/tBUFBxiews @peggyrussell

В 2014 году пользователи интернета 
запустили петицию, в которой требовали 
от Гарри объяснений по поводу другой 
охоты. Тогда пользователи интернета за-
дались вопросом о происхождении сним-
ка 2004 года, на котором Гарри позирует 
рядом с убитым водяным буйволом. Пе-
тиция собрала почти 100 тыс. подписей, 
однако Кенсингтонский дворец это про-
исшествие не комментировал.

Фигурантом охотничьих скандалов 
уже успел дважды стать и семилетний 
принц Джордж, старший сын принца Уи-
льяма и Кейт Миддлтон. В 2018 году его 
родителей осудили за то, что те взяли 
мальчика на охоту на тетеревов в Шотлан-
дии.

«Какой стыд, что еще один невинный 
ребенок растет, веря, что убивать живот-
ных ради развлечения — это нормально», 
— писали в Twitter.

В 2020 году история повторилась: в 
конце августа принц снова участвовал в 
охоте в окрестностях замка Балморал в 
Шотландии, а защитники животных при-
зывали поберечь его психику.

«Для ребенка стать невольным свиде-
телем такого рутинного убийства — при-
чем родителем, на которого он смотрит, 
— это потенциально такое же убийство 
психики, как и само по себе убийство 
птицы», — заявляла вице-президент Peta 
Мими Бехечи.

From a Prince Philip obituary,
«He had a keen interest in religion 

and conservation, despite dispatching a 
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2.5-metre (8ft) tiger with a single shot on an 
official visit to India in 1961, the same year 
he became president of the World Wildlife 
Fund UK.» https://t.co/bRETMBWTe1 pic.
twitter.com/1OrAe8tgQW

Скандалов не избежали даже королева 
Великобритании Елизавета II и ее супруг, 

покойный принц Филипп. После кончины 
герцога в сети появилась фотография, на 
которой пара снята во время визита в Ин-
дию в 1961 году — вместе с бенгальским 
тигром, которого убил Филипп. Причём в 
том же 1961 году принц Филипп возглавил 
Международный фонд дикой природы.

Откройте любую книжку об охотни-
чьем сафари. Там вы обязательно обна-
ружите фотографию известного содержа-
ния. Лежит труп слона, волка, оленя, льва, 
кабана и т.п. На корточках около этого 
трупа сидит мужик. Между колен у него 
торчит ствол. Мужик удовлетворенно 
улыбается. Это некрофил или эстетству-
ющий убийца.

Серьезная проблема охраны редких 
животных заключается в том, что тро-
фейная охота давно уже стала важной 
частью досуга элиты общества, которую 
копирует часть населения. Обязательной 
принадлежностью многих аристократи-
ческих домов являются трофеи: чучела 
зверей и птиц, рога или головы животных, 
коллекции редких бабочек. Наиболее зна-
чимыми признаются трофеи самых кра-
сивых, самых редких или самых крупных 
животных. Их владельцы на специальных 
международных конкурсах получают за 
них престижные призы и медали.

Членами Международного сафа-
ри-клуба сейчас являются около 52 тыс. 
трофейных убийц животных в 103 стра-
нах.

Одно из серьезных последствий тро-
фейных охот — в их избирательности. 
Сафари — это совершенный механизм от-
бора, в результате которого из популяции 
изымаются самые красивые и сильные 
производители, оставляя на племя ублюд-
ков. Называя вещи своими именами, кро-

вавое сафари — это удар по националь-
ным интересам экономически отсталых, 
но сохранивших свое природное наследие 
народов.

Большую роль в пропаганде трофей-
ного убийства сыграли охотничьи писате-
ли- Хемингуэй, Хантер, а также чех Зде-
нек Вагнер.

Впервые Зденек Вагнер познакомился 
с Африкой в 1971 году — вместе с отцом 
они отлавливали диких зверей в Камеру-
не и Кении. В Африке он прожил более 
30 лет. Отлавливал зверей для зоопар-
ков многих стран мира; охотился сам и 
в качестве профессионального охотника 
сопровождал клиентов в Камеруне, Су-
дане, Южной Африке, Намибии, Ботсва-
не, Уганде, Кении и Танзании, работал 
в престижных охотничьих компаниях, 
занимающихся организацией сафари. То 
есть всю жизнь убивал диких животных 
Африки.

Убийство слонов, львов, носорогов он 
описал в своей книге «Африканское са-
фари». Предисловие к русскому изданию 
написал известный в России патологиче-
ский убийца животных, бывший помощ-
ник кровавого президента Путина — Сер-
гей Ястржембский.

Они были знакомы. Рыбак рыбака 
видит чует издалека. На одной из охот в 
Африке у Вагнера был Сергей Ястржемб-
ский и Никита Михалков, который убил 
леопарда. Вагнер приезжал в Россию бить 

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Зденек Вагнер — эстетствующий писатель-убийца
В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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медведей в берлоге вместе с Ястржемб-
ским. И ничего, что поднимая с берлоги 
медведицу с медвежатами, охотники при-
стреливают последних, так как их просто 
некуда девать.

Откровенно говоря, читать книжки 
Хемингуэйя, Хантера, Вагнера, Кречма-
ра, Ястржембского, Кикина о трофейной 
охоте не то, что не интересно, противно. 
Страницу за страницей тот же Вагнер 
рассказывает, как он последовательно 
убивает разных уникальных африканских 
животных.

«После полудня Джо подстрелил круп-
ного самца орикса, но нам с Джумой при-
шлось еще целый час преследовать его. 
Пуля вошла в мягкие ткани, и только ког-
да мы вновь обнаружили сернобыка, Джо 
с расстояния пятидесяти метров добил 
животное. Американец безмерно обрадо-
вался, так как это был первый орикс в его 
жизни. Камера работала беспрестанно, и 
Билл тоже расплывался в улыбке, глядя на 
красивый трофей. ( …)

Лев уминал добычу за обе щеки. Мы 
выждали еще минуту. Наконец зверь со-
изволил поднять голову и осмотреться. 
Перекрестье моего прицела было наведе-
но точно на сердце хищника.

Джо нажал на спусковой крючок.
Звук выстрела эхом отразился от кам-

ней, и я отчетливо увидел в прицел, как 
пуля впилась в шерсть льва точно посре-
дине груди.

Голова зверя упала между передних 
лап.

Я сказал Джо, чтобы он быстро пере-
зарядил карабин, а сам не сводил глаз с 
хищника, наблюдая за ним через опти-
ческий прицел. Пустая гильза со звоном 
покатилась по камням. Лев был неподви-
жен, только еще больше склонил голову 
набок. (…)

Мы прикармливали леопарда еще че-
тыре дня. На пятый день я завел амери-
канца на холм. Когда мы шли мимо цве-
тов, он поразился их видом и принялся 
фотографировать растения. Я предупре-
дил его, что цветы нельзя рвать, так как, 

согласно местной традиции, они экзи-
стенциально связаны с местными жителя-
ми. Гость был восхищен их неземной кра-
сотой. Хотя американец уже не раз бывал 
в Африке, подобных цветов он никогда не 
видел.

Мы ждали огромного леопарда до ше-
сти часов. Зверь появился внезапно. Он 
шел прямо к приманке, даже не приню-
хиваясь. Леопард был уверен, что здесь 
никто, кроме него, не ходит.

Американец выстрелил, хищник 
подскочил и, сделав несколько мощных 
прыжков, исчез в лесу. Потом мы услыша-
ли рычание, падение тела на землю, сла-
беющие удары лап… Наступила тишина. 
Мы подождали еще немного. Я оставил 
Джуму с клиентом, а сам, сняв дробовик с 
предохранителя, пошел по следу леопар-
да.

В двух местах на траве виднелась 
кровь. След вывел меня из леса на луг, где 
среди прекрасных цветов лежал огром-
ный леопард, самый большой, какого я 
видел в жизни. Он был мертв. В том ме-
сте, где леопард умирал, он лапами вы-
рвал кусок дерна с цветком и, пока бился 
в предсмертной судороге, весь его изло-
мал.

Я подал сигнал Джуме, и тот привел 
счастливого охотника. Мы сделали мно-
жество фотографий с необычным трофе-
ем, лежавшим среди моря цветов».

Известный шведский писатель дикой 
природы и ее защитник Ян Линдблад в 
своих книгах обрушивался на трофейных 
убийц: «Послать в живого зверя несколь-
ко пуль и смотреть, как он после более 
или менее меткого выстрела, взревев от 
боли, катается по земле в собственной 
крови, почиталось царской привилегией, 
конечным выражением которой являлась 
косматая шкура на стене или под чайным 
столиком. Удивительно, сколь живуче 
варварство в аристократических кругах!».

В 60-80-х годах прошлого столетия 
были и совсем другие писатели, которые 
тоже отправлялись в Африку, только не 
убивать животных, а спасать их, создавать 
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для них национальные парки. Немецкий 
писатель Бернгард Гржимек организо-
вал в Черном континенте десятки нацио-
нальных парков. Австрийский литератор 
Джой Адамсон защищала в Африке львов 
и погибла там от рук браконьеров. Гоно-
рары за свои книги Джой отдавала Меж-
дународному союзу охраны природы, а 
также создала на них свой Фонд Эльсы, 
откуда финансировала создание нацио-
нальных парков. Шотландский писатель 
Айвет Сандерсон нимало сделал своими 
книгами для популяризации защиты ди-
ких животных Африки. К сожалению, эти 
мудрые и добрые книги в начале 21 века 
практически не переиздаются.

Эстетика убийства животных нахо-
дится в глубочайшем противоречии с 
этикой благоговения перед жизнью. Изы-
сканные приемы убийства животных не 
только многократно воспеты в искусстве. 
Они стали неотъемлемой частью нашей 
культуры. Именно поэтому чрезвычайно 
сложно давать оценку эстетики убийства. 
Общество трудно убедить в том, что тро-
фейная охота или коррида порочны по 
своей сути.

Вагнер и другие эстетствующие писа-
тели убийцы животных своими книгами 
создали вокруг трофейной охоты оправ-
дывающий ее лживый и красивый миф.

Зоолог, профессор А. Никольский ярко 
описал совсем другую, неприглядную 
сторону трофейной охоты: «Летом 2003 
г. я побывал в горах в одной из бывших 
Союзных Республик. Остановился на тер-
ритории недавнего заказника, преобразо-
ванного в национальный парк. Основная 
функция «национального парка» — об-
служивание валютных охотников, приез-
жающих за трофеями: рогами косуль и 
маралов.

Выглядит это так. Охотник, обычно 
джентльмен старшего пенсионного воз-
раста, в сопровождении егеря поднима-
ется в горы к искусственным солонцам. 

Егерь подводит охотника к зверю на рас-
стояние верного выстрела. Охотник стре-
ляет, и с добычей оба спускаются вниз. 
Вот, собственно, и вся романтика. Един-
ственная цель такой охоты — добыть тро-
фей для ежегодной выставки Сафари-клу-
ба.

Один из немцев, убивший в августе 
2001 г. огромного марала, прислал егерю 
восторженное письмо, сообщив, что его 
трофей занял первое место в мире и оце-
нен аж в 80 пунктов, что является офици-
альным достижением Международного 
Сафари-клуба. Интонации письма таковы, 
что можно подумать, будто немец выкор-
мил этого красавца собственной грудью.

Охотнику этот тур обходится в 1300 
долл. США. Здесь я не обсуждаю, куда 
уходит каждый из этих долларов, одна-
ко вопрос далеко не праздный. Дело в 
том, что в последние годы «новые зеле-
ные» много говорят о том, что валютная 
охота создает финансовую базу для под-
держания заповедников и национальных 
парков. В данном, с позволения сказать, 
национальном парке, я увидел прямо про-
тивоположное. Инфраструктура парка 
— типичный образец постсоветского убо-
жества: на кордоне нет рации, аншлаги 
с гербом бывшей …Советской Социали-
стической Республики сообщают, что это 
заказник, а не национальный парк, исход-
но живописная долина, где размещается 
кордон, представляет собой свалку метал-
локонструкций среди разваленных строе-
ний от заброшенной с советских времен 
фермы. Всюду грязь, запустение и вожде-
ленное ожидание начала валютной охоты.

Я бы назвал все это одним словом — 
маразм. У эстетствующих убийц для охо-
ты в национальном парке найдется, ко-
нечно, более благозвучное определение, 
что-то вроде «экологического туризма», 
«инвестиций в охрану природы», «устой-
чивого развития» и прочей наукообразной 
чепухи».
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Согласно результатам исследования, 
спрос на охотничьи трофеи из редких 
видов диких животных до сих пор оста-
ется высоким. Экологи подчеркивают, 
что законодательства различных стран, 
позволяющие импорт и экспорт таких 
трофеев, как слоновая кость и шкуры 
львов, тигров, гепардов и других живот-
ных, фактически развязывают руки бра-
коньерам.

Согласно исследованию фонда, в 
торговый оборот охотничьими трофея-
ми с 2004-го по 2014 год были вовлече-
ны 107 стран (104 стран-импортеров и 
106 стран-экспортеров). При этом 97% 
охотничьих трофеев импортируются 
лишь в 20 крупных стран. На США при-
ходится 71% импорта охотничьих тро-
феев от общего объема, далее следуют 
Испания и Германия, на долю каждой из 
которых приходятся примерно по 5% от 
общего количества импортируемых тро-
феев.

В исследовании говорится, что импорт 
шкур африканских львов сильно возрос с 
2004-го по 2013 год, составив 11 тыс. тро-
феев. Также за десять лет в различные 
страны были официально проданы по 10 
тыс. трофеев, полученных от охоты на 
слонов и леопардов. Фонд подчеркивает, 
что африканские слоны, буйволы, носо-
роги, леопарды и львы входят являются 
самыми востребованными охотничьими 
трофеями. Все эти виды животных нахо-
дятся под угрозой исчезновения.

Борьба против незаконной торговли 
дикими животными в 2016 году стала 
главной темой Всемирного дня окружаю-
щей среды, который ежегодно отмечается 
5 июня. Организация Объединенных На-
ций призвала всех участников глобальной 
кампании ООН в защиту дикой флоры и 
фауны дать обещание внести посильный 
вклад в ликвидацию торговли дикой фло-
рой и фауной. В 2016 году принимающей 
страной Всемирного дня окружающей 
среды стала Ангола, которая пытается 
увеличить популяцию слонов и охранять 
дикую природу в Африке.

Международный фонд защиты животных пред-
ставил доклад об объемах трофейной охоты

*Опубликовано: https://www.asi.org.ru/
news/2016/06/15/130728/

Воспевая охоту, советские охотничьи 
писатели-трупофилы и убийцы диких 
животных, естественно, не могли пройти 
мимо «самого человечного человека» — 
Ленина, который, как многие знают, был 
охотником. Поэтому наперегонки бро-
сились описывать разные враки на тему 
«Ленин и охота».

Первым застолбил жирную тему за-
чинатель советского охотничьего расска-

за Михаил Пришвин. Уже в 1926 году он 
опубликовал рассказ «Ленин на охоте» о 
том, как Ленин и егерь стреляли вальдш-
непов. Ленин мазал, а егерь попадал и де-
лал вид, что это Ленин попал.

Немного позже к священной теме «Ле-
нин и охота» прикоснулся своим пером 
Михаил Зощенко. В рассказе «Охота» 
Ленин охотился на лисицу, но не смог ее 
убить: мол, как она красива. Такой себе 

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Охотничья лениниана
В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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Ильич предстает перед глазами сердо-
больный, совестливый.

Еще позже эту же тему перепел в сво-
ем стихотворении поэт Виктор Тимонин.

Однако на самом деле все описыва-
емое Пришвиным, Зощенко и Тимони-
ным — ложь. Ленин был необыкновенно 
жестоким человеком, он сотни, тысячи 
неповинных людей не щадил, обрекал на 
смерть, а тут животные.

Однако у нас есть подлинный свиде-
тель охот Ленина. Это — жена Ленина 
Надежда Константиновна Крупская. Дело 
происходило в Шушенском; читайте ее 
«Воспоминания», изданные в Москве в 
Госиздате в 1932-1934 годах: «Позднею 
осенью, когда по Енисею шла шуга (мел-
кий лед), ездили на острова за зайцами. 
Зайцы уже побелеют. С острова деться 
некуда, бегают, как овцы, кругом. Целую 
лодку настреляют, бывало, наши охотни-
ки. (…) Владимир Ильич был страстным 
охотником, завел себе штаны из чертовой 
кожи и в какие только болота не зале-
зал. Ну, дичи там было! …только горя-

чился очень. Владимир Ильич говорит: 
«Знаешь, если заяц встретится, не буду 
стрелять, ремня не взял, неудобно будет 
нести». Выбегает заяц, Владимир Ильич 
палит».

«Зайцев, — писал Владимир Ильич 
родным, — здесь я бил осенью порядком, 
— на островах Енисея их масса, так что 
нам они быстро надоели…».

Еще из писем Крупской из Шушен-
ского (Ленин В.И. Полное собрание со-
чинений. Том 55. Приложения): «У нас 
уже зима, наша Шушенка замерзла, и 
снег уже был, но сошел. Холод поря-
дочный (градусов 5), что не помешало 
Володе закатиться сегодня на охоту за 
зайцами на остров на целый день, он в 
этом году ни одного зайца не изничто-
жил еще»…

Способность испытывать охотничье 
удовлетворение от убийства попавших в 
естественную западню зверьков — для 
Ленина психологически характерный 
штришок. Правила охоты, этика — ничто, 
результат — все.

Пока туристический сезон в самом 
разгаре, общественные организации по 
защите животных по всему миру призы-
вают ввести запрет на ввоз охотничьих 
трофеев. Особое внимание уделяется пу-
тешественникам из США и ЕС, которые 
являются основными клиентами совре-
менных таксидермистов.

В совместном манифесте 137 приро-
доохранных и зоозащитных организаций 
со всего мира, в том числе 45 НПО с аф-
риканского континента, выступили про-
тив трофейной охоты и призвали законо-
дателей запретить импорт.

«Трофейная охота выделяется сре-
ди наихудших форм эксплуатации ди-
кой природы и не является ни этичной, 
ни устойчивой. Перед лицом вызванно-
го деятельностью человека глобального 
кризиса биоразнообразия недопустимо, 
чтобы эксплуатация дикой природы про-
сто для приобретения охотничьего тро-
фея по-прежнему разрешалась, и чтобы 
трофеи все еще могли легально импорти-
роваться. Правительствам пора положить 
конец этой пагубной практике», — сказа-
ла Мона Швейцер, доктор философии, из 
Pro Wildlife.

Статистика указывает на огромный 
продолжающийся кризис в области со-
хранения животных: с 2014 по 2018 год 
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Трофейная охота: запрет на ввоз

*Опубликовано: https://ru.eureporter.co/envi
ronment/animal-welfare/2022/07/17/trophy-hunting-
import-ban/
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почти 125,000 XNUMX трофеев видов, 
охраняемых в соответствии с СИТЕС — 
Конвенцией о международной торговле 
видами, находящимися под угрозой ис-
чезновения, — были импортированы по 
всему миру, при этом клиенты из США и 
ЕС лидируют в мире.

Трофейная охота, которая все чаще 
подвергается сомнению как достойный и 
этичный способ развлечения, отрицатель-
но влияет на выживание видов и подры-
вает усилия по сохранению. Охотники за 
трофеями часто нацеливаются на редкие 
и находящиеся под угрозой исчезновения 
виды или животных с впечатляющими 
физическими характеристиками и удаля-
ют особей, которые необходимы для вос-
производства и благополучия групп жи-
вотных. Нацелившись на таких ценных 
животных, охотники за трофеями прямо 
или косвенно способствуют сокращению 
их популяции, нарушают социальную 
структуру животных и снижают устой-
чивость. Индустрия трофейной охоты 
стимулирует спрос на части и продукты 
исчезающих видов и поощряет, и отдает 
приоритет их убийству с помощью схем 
награждения и других рекламных акций, 
особенно для редких и ценных видов, что 
представляет собой экологическое пре-
ступление.

Излишне добавлять, что убийство 
охраняемых и находящихся под угрозой 
исчезновения видов в основном являет-
ся привилегией иностранных охотников, 
оставшихся от колониальных времен, в то 
время как доступ к дикой природе и зем-
ле часто ограничен для местных жителей. 
Это лишение местных сообществ избира-
тельных прав в сочетании с социальными 
последствиями трофейной охоты может 
скорее разжечь конфликт между людьми 
и животными, чем смягчить его. Этот кон-
кретный аспект еще больше усугубляется 
тем, что трофейная охота не приносит 
значительных экономических выгод мест-
ным сообществам, вопреки утвержде-
ниям сторонников трофейной охоты. На 
самом деле, поскольку большинство охот 
проводится на частных землях, а охот-

ничий сектор страдает от повсеместной 
коррупции, доходы от трофейной охоты 
обогащают охотничьих операторов, вла-
дельцев частных ферм и местных элит, 
покровительствующих выдаче различных 
охотничьих разрешений.

«В Born Free мы уже давно выступаем 
за прекращение трофейной охоты по мо-
ральным и этическим соображениям. В 
это кризисное время для дикой природы 
и биоразнообразия европейские охотни-
ки не могут платить за убийство диких 
животных, находящихся под угрозой ис-
чезновения, как в ЕС, так и за границей, 
и отправлять трофеи домой. Трофейная 
охота причиняет огромные страдания жи-
вотным, практически ничего не делая для 
сохранения дикой природы или местных 
сообществ.

Действительно, во многих случаях 
охотники за трофеями удаляют ключевых 
особей из хрупких популяций, нарушая 
их социальную и генетическую целост-
ность. Пришло время директивным орга-
нам Европейского Союза прислушаться к 
подавляющему большинству своих граж-
дан и навсегда положить конец трофей-
ной охоте в ЕС и импорту трофеев, од-
новременно изыскивая альтернативные, 
более эффективные способы обеспечения 
ресурсами защиты дикой природы и раз-
вития местных сообществ», — говорится 
в заявлении. Марк Джонс, доктор фило-
софии, глава отдела политики Born Free.

Трофейная охота не только препят-
ствует усилиям по сохранению и прино-
сит минимальные экономические выгоды, 
но также вызывает этические проблемы 
и проблемы с благополучием животных. 
Отстрел животных ради забавы просто 
для получения трофея в качестве символа 
статуса является этически неоправдан-
ным, игнорирует их внутреннюю цен-
ность, превращая их в товар, и навешива-
ет на смерть ценник, отражающий сумму, 
которую иностранные охотники готовы 
платить за убийство. Более того, охотни-
ки за трофеями часто используют и поощ-
ряют методы охоты, которые усугубляют 
страдания животного, такие как исполь-
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зование луков и стрел, дульнозарядных 
устройств, пистолетов или собак, часами 
преследующих животных до изнеможе-
ния.

Джоанна Свабе, доктор философии, 
старший директор по связям с обществен-
ностью Humane Society International/
Europe, сказала: «Экономическая выгода, 
которая в лучшем случае минимальна в 
индустрии трофейной охоты, не может 
служить оправданием для бесчеловечного 
убийства животных ради развлечения или 
компенсации. за часто необратимый био-
логический и экологический ущерб, кото-
рый он наносит охраняемым видам, когда 
существуют альтернативные, более при-
быльные потоки доходов для усилий по 
развитию и сохранению. Будучи крупней-
шими импортерами охотничьих трофеев в 
мире, США и ЕС несут моральное обяза-
тельство прекратить вносить свой вклад 
в эту пагубную отрасль посредством им-
порта охотничьих трофеев и проводить 
политику, поддерживающую этические 
формы иностранной помощи, туризма и 
промышленности».

Во всем мире граждане четко и крас-
норечиво выступают против трофей-
ной охоты и ввоза частей тела убитых 
животных, таким образом, охотничьих 
трофеев. Опросы в Европейском союзе, 
Швейцарии и США подтверждают, что 
от 75% до 96% респондентов выступа-
ют против трофейной охоты как таковой 
и ее добычи. Абсолютное большинство 
европейцев выступают за запрет ввоза 
трофеев.

По данным опросов, в ЮАР, крупней-
шем африканском экспортере охотничьих 
трофеев охраняемых видов, большинство 
64% респондентов не одобряют трофей-
ную охоту. «Учитывая неэтичную прак-
тику трофейной охоты, которая десятиле-
тиями наносила ущерб сохранению видов 
и экономике, изменение политики давно 
назрело. Вместе, с единым голосом 137 
НПО со всего мира, мы призываем прави-
тельства взять на себя ответственность за 
защиту видов и биоразнообразия и запре-
тить ввоз охотничьих трофеев». — заклю-
чила Рейнеке Хамелеерс, генеральный 
директор Eurogroup for Animals.

Трофейная охота, или как бы она сей-
час двулично не называлась охотниками 
«природосберегающая» и т.п., является 
одной из самых больших угроз существо-
ванию редких видов животных. Причем 
экологически вред трофейной охоты при-
знается даже самими охотниками и био-
логами, которые их обслуживают.

В своем руководстве они пишут, что 
трофейная охота «может вызывать от-
рицательные последствия для экологии, 
включая нарушения половозрастной 
структуры популяции, разрыв связей вну-
три общества, пагубные последствия для 
генетики и, в крайних случаях, сокраще-
ние (убыль) популяции. Может также ока-

заться трудным обеспечивать получение 
выгод от охоты именно теми участниками 
отношений, которые имеют больше все-
го возможностей способствовать успеху 
природоохранных мероприятий» (8).

Однако серьезной критики трофейной 
охоты, по понятным причинам, охотничьи 
организации не публикуют. Поэтому мы 
это сделаем сами.

За последнее десятилетие трофей-
ными охотниками было убито более 1,7 
миллиона животных, включая львов, сло-
нов и находящихся под угрозой исчезно-
вения носорогов. Награду специального 
приза «Африканской большой пятерки» 
получили почти 800 охотников, кото-

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Трофейная охота: гибель для редких животных
В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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рым удалось убить по крайней мере од-
ного льва, слона, леопарда, черного или 
белого носорога и буйвола. Охотничьи 
лоббисты Safari Club International (SCI) 
награждают специальным призом всех, 
кому удалось застрелить более 80 видов 
африканских животных. Охотники за тро-
феями не заинтересованы в сохранении. 
Напротив, охотники за трофеями убива-
ют диких животных ради забавы и хва-
стовства. Они соревнуются друг с другом 
за призы от групп охотничьих трофеев; 
чтобы получить главный приз от Safari 
Club International, охотнику за трофеями 
нужно убить более 300 диких животных 
в нескольких категориях; к ним относятся 
«Медведи мира», для которых требуется, 
чтобы охотник убил медведей пяти раз-
ных видов. Существует почти 50 таких 
категорий.

С 2014 по 2018 год почти 125,000 тро-
феев видов, охраняемых в соответствии 
с СИТЕС — Конвенцией о международ-
ной торговле видами, находящимися под 
угрозой исчезновения, — были импорти-
рованы по всему миру, при этом клиенты 
из США и ЕС лидируют в мире (18).

В торговый оборот охотничьими тро-
феями с 2004-го по 2014 год были вовлече-
ны 107 стран (104 стран-импортеров и 106 
стран-экспортеров). При этом 97% охотни-
чьих трофеев импортируются лишь в 20 
крупных стран. На США приходится 71% 
импорта охотничьих трофеев от общего 
объема, далее следуют Испания и Герма-
ния, на долю каждой из которых приходят-
ся примерно по 5% от общего количества 
импортируемых трофеев.

В исследовании говорится, что импорт 
шкур африканских львов сильно возрос с 
2004-го по 2013 год, составив 11 тыс. тро-
феев. Также за десять лет в различные 
страны были официально проданы по 10 
тыс. трофеев, полученных от охоты на 
слонов и леопардов. Фонд подчеркивает, 
что африканские слоны, буйволы, носо-
роги, леопарды и львы входят являются 
самыми востребованными охотничьими 
трофеями. Все эти виды животных нахо-
дятся под угрозой исчезновения (19).

Будущие поколения будут с ужасом 
оглядываться на то, как мы позволяли 
адреналиновым наркоманам массово 
истреблять исчезающие виды в погоне 
за ухмыляющимися селфи и ужасными 
сувенирами. Трофейная охота — это не 
горстка больных людей. Это огромная 
глобальная индустрия, которая обладает 
исключительной властью и манипулирует 
правительствами. За минувшее десяти-
летие примерно каждые три минуты по-
гибало одно животное от рук охотников 
(16).

Страны, где трофейная охота 
принесла вред

1. Трофейная охота в Украине
На 1991 г. в Украине, по некоторым 

данным, насчитывалось около 720 зубров. 
Охота на них была запрещена. Затем, бла-
годаря лоббистской деятельности ряда зо-
ологов и Минлесхоза Украины, под видом 
селекционного отстрела, на зубров была 
организована обыкновенная коммерче-
ская трофейная охота. Планировалось, 
что часть денег от отстреленных старых 
самцов будет зачисляться на специальный 
фонд охраны зубров, деньги из которого 
будут использоваться на разведение этих 
редких животных. Однако такой фонд так 
и не был создан, а численность зубров, 
из-за бесконтрольной трофейной охоты 
и возросшего браконьерства, упала с 720 
до 200 голов. При этом в ряде популяций, 
например, волынской, остались практиче-
ски одни самки (1, 2).

2. Трофейная охота в Средней Азии
В ряде среднеазиатских государств 

— Киргизии, Туркменистане, под воз-
действием местного руководства и меж-
дународных экологических организации 
была организована трофейная охота на 
несколько занесенных в национальные 
Красные книги охотничьих животных — 
архаров и др. В результате в Киргизии за 
10 лет в конце 1990-х годов численность 
самцов архара снизилась в 12-18 раз (5). 
В Памире из-за трофейной охоты доля 
молодых самцов в группировках увели-
чилась с 29-39 % до 55 % (4).
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В Киргизии по официальным квотам 
добывали 20-40 самцов архаров, а неофи-
циально в 2-3 раза больше, и иногда с вер-
толетов. В результате количество самцов 
в стадах уменьшилось в 3-5 раз, а трофей-
ных (старше 10 лет) в 12-18 раз (14).

В национальном парке «Ал-
тын-Эмель» (Казахстан) ежегодно изы-
мается 50-70 лучших самцов сибирского 
козла, что привело к заметному сниже-
нию качества рогов, их длина с 147 см 
упала до 107-123 см. (14).

Профессор А.А. Никольский так опи-
сывает свое посещение новоиспеченно-
го сафари в одной из бывших советских 
республик — «Летом 2003 г. я побывал 
в горах в одной из бывших Союзных Ре-
спублик. Остановился на территории не-
давнего заказника, преобразованного в 
национальный парк. Основная функция 
«национального парка» — обслуживание 
валютных охотников, приезжающих за 
трофеями: рогами косуль и маралов.

Выглядит это так. Охотник, обычно 
джентльмен старшего пенсионного воз-
раста, в сопровождении егеря поднима-
ется в горы к искусственным солонцам. 
Егерь подводит охотника к зверю на рас-
стояние верного выстрела. Охотник стре-
ляет, и с добычей оба спускаются вниз. 
Вот, собственно, и вся романтика. Един-
ственная цель такой охоты — добыть тро-
фей для ежегодной выставки Сафари-клу-
ба.

Один из немцев, убивший в августе 
2001 г. огромного марала, прислал егерю 
восторженное письмо, сообщив, что его 
трофей занял первое место в мире и оце-
нен аж в 80 пунктов, что является офици-
альным достижением Международного 
Сафари-клуба. Интонации письма таковы, 
что можно подумать, будто немец выкор-
мил этого красавца собственной грудью.

Охотнику этот тур обходится в 1300 
долл. США. Здесь я не обсуждаю, куда 
уходит каждый из этих долларов, одна-
ко вопрос далеко не праздный. Дело в 
том, что в последние годы «новые зеле-
ные» много говорят о том, что валютная 
охота создает финансовую базу для под-

держания заповедников и национальных 
парков. В данном, с позволения сказать, 
национальном парке, я увидел прямо про-
тивоположное. Инфраструктура парка 
— типичный образец постсоветского убо-
жества: на кордоне нет рации, аншлаги 
с гербом бывшей …Советской Социали-
стической Республики сообщают, что это 
заказник, а не национальный парк, исход-
но живописная долина, где размещается 
кордон, представляет собой свалку метал-
локонструкций среди разваленных строе-
ний от заброшенной с советских времен 
фермы. Всюду грязь, запустение и вожде-
ленное ожидание начала валютной охоты.

Одно из тяжелейших последствий ва-
лютных охот — в их избирательности. 
Сафари — это совершенный механизм от-
бора, в результате которого из популяции 
изымаются самые красивые и сильные 
производители, оставляя на племя ублюд-
ков. Егерь, кстати, совершенно искренне 
удивляется: «Дичи становится все мень-
ше и меньше».

Я бы назвал все это одним словом — 
маразм. У эстетствующих убийц для охо-
ты в национальном парке найдется, ко-
нечно, более благозвучное определение, 
что-то вроде «экологического туризма», 
«инвестиций в охрану природы», «устой-
чивого развития» и прочей наукообразной 
чепухи.

Называя вещи своими именами, сафа-
ри — это удар по национальным интере-
сам экономически отсталых, но сохранив-
ших свое природное наследие народов» 
(10). 

3. Трофейная охота в Африке
Неприглядную изнанку трофейной 

охоты в Африке дает сам легендарный 
Джон Хантер, который несколько десяти-
летий обслуживал трофейных охотников: 
«Американцы вели себя как дети, вдруг 
впущенные в кондитерскую лавку. Они 
стреляли, пока их ружья не накалились до 
такой степени, что стали обжигать руки. 
Не хватало суток для того, чтобы удовлет-
ворить их ненасытный аппетит на шкуры 
и рога. Они заболели чесоткой стрельбы. 
Позже мне пришлось заметить, что это 
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характерная черта, свойственная многим 
американцам, впервые столкнувшимся с 
изобилием африканской дичи после огра-
ничений на отстрел диких животных в их 
собственной стране». (…).

Должен заметить, что в последние 
годы страсть к охоте за трофеями достиг-
ла такого предела, что стала бессмыслен-
ной. Мне кажется, что глупо проводить 
недели или даже месяцы в надежде до-
быть животное с рогами на четверть или 
на полдюйма больше мирового рекорда, 
лишь бы увидеть свое имя в справочнике 
Ролланда Уорда «Рекордные трофеи круп-
ных зверей». (…). Некоторые же люди по-
лучают наслаждение от убийства зверей 
ради удовольствия видеть смерть. (…) 
Часто клиенты заявляли мне:

— Хантер, у меня разрешение на от-
стрел 300 зверей, а я убил всего-навсего 
200. Можете вы наверняка гарантировать, 
что мне удастся убить остальных в тече-
ние ближайших нескольких дней?» (9).

Африканская фауна несет основную 
тяжесть этой «спортивной» бойни. Меж-
ду 1860 и 1930 годами ежегодно добыва-
лось от 25 000 до 100 000 слонов; умень-
шилось количество носорогов и львов, а 
также буйволов и леопардов. В 1930-х го-
дах власти создали первые национальные 
парки, в которых охота была строго запре-
щена. «Большая пятерка» уничтожается в 
больших масштабах; некоторые находят-
ся на грани исчезновения. В Танзании ис-
чезает 80% популяции слонов. Трофейная 
охота за крупными бивнями слонов в Аф-
рике привела к тому, что все больше стало 
появляться слонов без бивней (15).

В период с октября 2006 г. по октябрь 
2008 г. для охоты на сафари в Африку 
приехало 16400 иностранцев. Экспорт 
охотничьих трофеев увеличился на 1500 
единиц в 2000 году до 4000 единиц в 2008 
году. Страсть к охоте на крупную дичь 
привела к развитию аукционных продаж 
дикой природы (Wildlife Auctions), орга-
низованных охотничьими хозяйствами, 
где дикие животные продаются по самой 
высокой цене (носорог может достигать 
42000 евро).

4. Трофейная охота в России.
Трофейная охота на самцов-сайга-

ков ради рогов привела к тому, что доля 
самцов в стадах снизилась до 30%. В ре-
зультате резко уменьшилось количество 
беременных самок, что сказалось на сни-
жении уровня воспроизводства сайгаков 
(14). В Европейской части России и на 
юге Сибири и Дальнего Востока из-за 
трофейной охоты практически исчез лось 
с лопатообразными рогами, на Камчатке 
все реже можно встретить «трофейных» 
медведей и лосей (14).

5. Трофейная охота в Канаде.
Трофейная охота в Альберте на снеж-

ных баранов привела к тому, что у них 
значительно стали уменьшаться масса 
тела и размер рогов (15).

Вред от трофейной охоты
1. Трофейная охота как тщеславное 

занятие рождает коррупцию и брако-
ньерство.

Отвратительная история произошла 
в 2021 г. в Румынии, где вместо медве-
дицы, которая наносила урон фермам, и 
которую позволили отстрелять принцу 
Лихтенштейна, он убил старого медведя. 
Экологи допускают, что животное могли 
застрелить специально, так как по шкале 
трофеев такое животное оценивали поч-
ти в 592 балла из 600 возможных. По их 
словам, добыча такого трофея сравнима 
с побитием всех охотничьих рекордов. В 
2006 г. испанский король Хуан Карлос на 
трофейной охоте браконьерским спосо-
бом убил медведя. Устроители трофейной 
охоты «принесли в жертву» добродуш-
ного и веселого медведя по кличке Ми-
трофан, содержавшегося на базе отдыха 
в селе Новленском. Медведя посадили в 
клетку и привезли к месту охоты. После 
этого его щедро напоили водкой, смешан-
ной с медом, и вытолкали на поле. Есте-
ственно, грузное пьяное животное стало 
легкой мишенью.

Доктор биологических наук А.А. Да-
нилкин показывает неприглядную карти-
ну с трофейной охотой в России: «Самцов 
копытных добывают «на трофей» не толь-
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ко в сезон охоты, но и вне его, и даже при 
полном закрытии охоты под прикрытием 
лицензий, выданных в научных, культур-
ных, ветеринарных, регуляционных и дру-
гих целях. Выдающиеся трофеи, добы-
тые» уважаемыми «охотниками легально 
в период закрытия охоты, демонстрируют 
на выставках охотничьих трофеев, их за-
носят в Книги трофеев. Получить завет-
ное разрешение, позволяющие законный 
отстрел дичи в любом месте и в любое 
время, в нашем государстве не представ-
ляет проблем, особенно для высокопо-
ставленных и приближенных к распре-
делению лицензий лиц (…). Тщеславие 
отдельных стрелков и жажда наживы у 
многих бизнесменов от охоты порой на-
столько велика, что они всевозможными 
путями, включая незаконные, организуют 
добычу редких и исчезающих животных; 
не гнушаются не только обнаруживать, 
но и преследовать и расстреливать зве-
рей с автомобилей, снегоходов, самолетов 
и вертолетов, (…) охотиться в вольерах; 
стреляют зверей у подкормочных площа-
док; покупают трофеи у местных егерей и 
охотников, поощряя тем самым « трофей-
ное « браконьерство. Добыча по одной 
лицензии нескольких самцов копытных 
стала обычным делом, особенно в отда-
ленных районах. Трофеи, не удовлетво-
ряющие клиента, иногда просто выбрасы-
вают, (…) трофейное уничтожение зверей 
имеет место даже в заповедниках и заказ-
никах» (14). Львиная доля доходов от тро-
фейной охоты в России оседает в карма-
нах руководителей охотничьих фирм (14). 
В коррупционный, браконьерский бизнес 
трофейной охоты все больше втягивается 
охотоведов, егерей, государственных чи-
новников и обслуживающих их зоологов 
и журналистов.

2. Трофейная охота отрицательно 
влияет на охотничьих животных, так 
как она способствует отрицательной се-
лекции, ибо охотники выбивают самых 
лучших, красивых животных. Известный 
американский эколог и охотовед О. Лео-
польд писал, что «любитель трофеев ру-
бит сук, на котором сидит» (6).

«Действуя избирательно, охотники 
неизбежно сокращают генетическое раз-
нообразие популяции», считает доктор 
биологических наук А.А. Никольский (7).

Доктор биологических наук А. Данил-
кин сообщает: «массовый отстрел сам-
цов-производителей наносит непоправи-
мый ущерб генофонду видов, особенно 
оленьих, самцы которых имеют макси-
мально развитые рога в среднем, наибо-
лее продуктивном возрасте. Деградация 
популяций в местах интенсивной трофей-
ной охоты очевидна» (4).

Малочисленность популяций редких 
видов таит в себе потенциальную воз-
можность медленной деградации вида 
ввиду его небольшого генетического раз-
нообразия. Поэтому в популяции редкого 
вида любая его особь на вес золота как 
бесценный носитель генов. В связи с чем 
отстрел ее во время трофейной охоты яв-
ляется экологически необоснованным и 
опасным. «Охотники за трофеями часто 
нацеливаются на редкие и находящиеся 
под угрозой исчезновения виды или жи-
вотных с впечатляющими физическими 
характеристиками и удаляют особей, ко-
торые необходимы для воспроизводства и 
благополучия групп животных. Нацелив-
шись на таких ценных животных, охотни-
ки за трофеями прямо или косвенно спо-
собствуют сокращению их популяции, 
нарушают социальную структуру живот-
ных и снижают устойчивость» (18). Тро-
фейная охота наносит вред сохранению 
животных, вызывая сокращение числен-
ности, что было задокументировано уче-
ными, изучающими львов и леопардов. 
Трофейная охота умышленно выбирает 
сильных, подходящих животных-самцов 
с примечательными характерными чер-
тами, такими как большие рога, большие 
клыки или темные гривы — характери-
стики, привлекательные для охотников за 
трофеями, которые мотивируют убивать 
их обладателей в первую очередь. Ины-
ми словами, трофейная охота полностью 
расходится с естественным процессом 
«выживания наиболее приспособленных» 
путем устранения доминирующих жи-
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вотных мужского пола, которые вносят 
вклад в живой и разнообразный генети-
ческий фонд. Устранение этих домини-
рующих самцов вызывает каскад эффек-
тов, которые приводят к гибели большего 
количества животных. Например, если 
рассматривать львов, то, когда охотник 
за трофеями убивает самца прайда, дру-
гой самец берет на себя его прайд, убивая 
всех детенышей, и часто даже самок, ко-
торые пытаются защитить своих детены-
шей. Кроме того, когда охотники за тро-
феями убивают самок животных (таких 
как леопарды, которых трудно отличить 
от самцов), возникают дополнительные 
последствия для способности находя-
щихся под угрозой видов поддерживать 
популяции. Трофейная охота на слонов 
разрушает половозрастную структуру 
стад слонов.

3. Трофейная охота не этична, вре-
дит общественной морали и воспиты-
вает трупофилию.

«Трофейная охота не только препят-
ствует усилиям по сохранению и прино-
сит минимальные экономические выгоды, 
но также вызывает этические проблемы 
и проблемы с благополучием животных. 
Отстрел животных ради забавы просто 
для получения трофея в качестве символа 
статуса является этически неоправдан-
ным, игнорирует их внутреннюю цен-
ность, превращая их в товар, и навешива-
ет на смерть ценник, отражающий сумму, 
которую иностранные охотники готовы 
платить за убийство. Более того, охотни-
ки за трофеями часто используют и поощ-
ряют методы охоты, которые усугубляют 
страдания животного, такие как исполь-
зование луков и стрел, дульнозарядных 
устройств, пистолетов или собак, часами 
преследующих животных до изнеможе-
ния» (18).

Является отвратительной и недопу-
стимой традиция делать выставки у себя 
дома или в общественных местах частей 
диких животных, выкладывать фотогра-
фии трупов животных в социальные сети, 
а также прививать эти пещерные навыки 
своим детям (трупофилия). Сбор тел или 

частей тел диких животных в качестве 
трофеев является этически неприемле-
мым способом отношений с дикой при-
родой и дикими животными. Трофейная 
охота оскорбляет достоинство диких жи-
вотных и ниже человеческого достоин-
ства.

4. Пропаганда трофейной охоты яв-
ляется наглой ложью и манипуляцией 
фактами, вводит в обман людей, дискре-
дитирует Красную книгу и природоох-
ранное движение.

Индустрия трофейной охоты стиму-
лирует спрос на части и продукты ис-
чезающих видов и поощряет, и отдает 
приоритет их убийству с помощью схем 
награждения и других рекламных акций, 
особенно для редких и ценных видов, что 
представляет собой экологическое пре-
ступление.

«Публичные выставки охотничьих 
трофеев устроители обычно преподносят 
как «демонстрации достижений в селек-
цию охотничьих животных «и важный 
вклада в науку». С точки зрения здраво-
го смысла — это «ярмарки» тщеславия и 
достижений в антиселекции. Стрелков, 
уничтоживших элитных, редких и исче-
зающих с планеты зверей, на трофейных 
выставках награждают медалями и де-
нежными премиями, хотя они достойны 
порицания» (14). Охотники за трофеями 
не заинтересованы в сохранении. На-
против, охотники за трофеями убивают 
диких животных ради забавы и хвастов-
ства. Они соревнуются друг с другом 
за призы от групп охотничьих трофеев; 
чтобы получить главный приз от Safari 
Club International, охотнику за трофеями 
нужно убить более 300 диких животных 
в нескольких категориях; к ним относятся 
«Медведи мира», для которых требуется, 
чтобы охотник убил медведей пяти раз-
ных видов. Существует почти 50 таких 
категорий.

Рассказы поборников трофейной охо-
ты о том, что «редкие животные должны 
сами зарабатывать себе на охрану» и что 
«Красную книгу придумали охотники» и 
т.п. являются цинизмом и враньем.
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5. Трофейная охота является отрыж-
кой колониального прошлого и способ-
ствует обнищанию местных сообществ.

«Убийство охраняемых и находя-
щихся под угрозой исчезновения видов 
в основном является привилегией ино-
странных охотников, оставшихся от коло-
ниальных времен, в то время как доступ 
к дикой природе и земле часто ограничен 
для местных жителей. Это лишение мест-
ных сообществ избирательных прав в со-
четании с социальными последствиями 
трофейной охоты может скорее разжечь 
конфликт между людьми и животны-
ми, чем смягчить его. Этот конкретный 
аспект еще больше усугубляется тем, что 
трофейная охота не приносит значитель-
ных экономических выгод местным сооб-
ществам, вопреки утверждениям сторон-
ников трофейной охоты. На самом деле, 
поскольку большинство охот проводится 
на частных землях, а охотничий сектор 
страдает от повсеместной коррупции, 
доходы от трофейной охоты обогащают 
охотничьих операторов, владельцев част-
ных ферм и местных элит, покровитель-
ствующих выдаче различных охотничьих 
разрешений» (18).

Трофейная охота должна быть 
запрещена. Великобритания 
показывает пример

По пути запрета трофейной охоты 
пошли некоторые африканские страны. 
В Кении коммерческая охота запрещена 
с 1977 года. С января 2014 года такой же 
запрет введен и в Ботсване. Замбия запре-
тила охоту на львов и находящихся под 
угрозой исчезновения больших кошек в 
2013. С 2003 г. Казахстан прекратил тро-
фейную охоту на краснокнижных живот-
ных (14).

Великобритания решила в 2022-2023 
г. запретить ввоз в свою страну слоновых 
бивней, а также всех охотничьих трофеев 
(12). В 2019 г. депутаты Европарламента 
подняли вопрос о необходимости запре-
та трофейной охоты. Дело в том, что за-
преты на торговлю животными (или их 
частями), предусмотренные Конвенцией 

о международной торговле видами дикой 
фауны и флоры, которые находятся под 
угрозой исчезновения, не распространя-
ются на трофейную охоту (17).

Летом 2022 г. в совместном манифесте 
137 природоохранных и зоозащитных ор-
ганизаций со всего мира, в том числе 45 
НПО с африканского континента, высту-
пили против трофейной охоты и призвали 
законодателей запретить импорт (18).

Опросы в Европейском союзе, Швейца-
рии и США подтверждают, что от 75% до 
96% респондентов выступают против тро-
фейной охоты как таковой и ее добычи. Аб-
солютное большинство европейцев высту-
пают за запрет ввоза трофеев. По данным 
опросов, в ЮАР, крупнейшем африканском 
экспортере охотничьих трофеев охраняе-
мых видов, большинство 64% респонден-
тов не одобряют трофейную охоту (18).
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труп убитого дикого животного или его 
части — копыта, рога, клык или шкура 
называется трофеем. Этот определенный 
фрагмент умерщвленного животного, 
рыбы или птицы по специальным прави-
лам измеряется, регистрируется, оценива-
ется и включается в охотничьи рейтинги.

За последнее десятилетие трофейны-
ми охотниками было убито более 1,7 мил-
лиона животных, включая львов, слонов 
и находящихся под угрозой исчезновения 
носорогов. Награду специального приза 
«Африканской большой пятерки» полу-
чили почти 800 охотников, которым уда-
лось убить по крайней мере одного льва, 
слона, леопарда, черного или белого но-
сорога и буйвола. Охотничьи лоббисты 
Safari Club International (SCI) награждают 

специальным призом всех, кому удалось 
застрелить более 80 видов африканских 
животных. Охотники за трофеями уби-
вают диких животных ради забавы и хва-
стовства. Они соревнуются друг с другом 
за призы от групп охотничьих трофеев; 
чтобы получить главный приз от Safari 
Club International, охотнику за трофеями 
нужно убить более 300 диких животных 
в нескольких категориях; к ним относятся 
«Медведи мира», для которых требуется, 
чтобы охотник убил медведей пяти раз-
ных видов. Существует почти 50 таких 
категорий кровавых ярмарок тщеславия.

С 2014 по 2018 год почти 125,000 тро-
феев видов, охраняемых в соответствии 
с СИТЕС — Конвенцией о международ-
ной торговле видами, находящимися под 
угрозой исчезновения, — были импорти-
рованы по всему миру, при этом клиенты 
из США и ЕС лидируют в мире.

В торговый оборот охотничьими тро-
феями с 2004-го по 2014 год были вовлече-
ны 107 стран (104 стран-импортеров и 106 
стран-экспортеров). При этом 97% охотни-
чьих трофеев импортируются лишь в 20 
крупных стран. На США приходится 71% 

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Трофейная охота порождает трупофилию
В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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импорта охотничьих трофеев от общего 
объема, далее следуют Испания и Герма-
ния, на долю каждой из которых приходят-
ся примерно по 5% от общего количества 
импортируемых трофеев.

Импорт шкур африканских львов 
сильно возрос с 2004-го по 2013 год, со-
ставив 11 тыс. трофеев. Также за десять 
лет в различные страны были официаль-
но проданы по 10 тыс. трофеев, полу-
ченных от охоты на слонов и леопардов. 
Африканские слоны, буйволы, носороги, 
леопарды и львы входят являются самы-
ми востребованными охотничьими тро-
феями. Трофейные охотники убивают 
каждые три минуты.

Является отвратительной и недопу-
стимой традиция делать выставки у себя 
дома или в общественных местах трупов 
и частей диких животных, выкладывать 
фотографии трупов животных в социаль-
ные сети, а также прививать эти пещер-
ные навыки детям. Сбор тел или частей 
тел диких животных в качестве трофеев 
является этически неприемлемым спосо-
бом отношений с дикой природой и дики-
ми животными.

Всякое глумление над трупом живого 
существа, в том числе эстетизированное, 
есть признак психического отклонения. 
Трупофилия, которая царит на выставках 
охотничьих трофеев, воспитывает жесто-
кость, презрение к животным, агрессию, 
неуважение к жизни не только у детей, 
но и взрослых. Это настоящее торжество 
зла. И даже один взгляд на зло выставок 
охотничьих трофеев разлагает. Чем боль-
ше зла трупофилы-охотники причиняют 
диким животным, тем больше они раз-
вращаются как личности, превращаясь в 
психопатов, садистов, безумцев.

Некоторые известные писатели, типа 
Хемингуэя, пропагандировали и пропа-
гандируют в своих произведениях тро-
фейную охоту и трупофилию, прикрывая 
эстетикой и ложью насилие. Охотничьи 
писатели стараются утвердить идею двой-
ных стандартов в отношении к диким жи-
вотным и дикой природе.

Интоксикация пропагандой охотни-
чьих писателей очень опасна. Пропове-

дуемое ими безнаказанное зло разлага-
ет души, физически уничтожает. Те, кто 
не сопротивляется этому злу, молчит 
сегодня, становится сообщником этого 
зла.

Общественные организации охотни-
ков, которые пропагандируют трупофи-
лию — Международный сафари-клуб 
(США), Клуб горных охотников (Россия) 
и др., а также охотничьи писатели и жур-
налисты заслуживают самого громкого 
общественного порицания.

Трупофилия не только разлагает об-
щественное сознание, но и является мо-
тивацией убийства все новых и новых 
редких животных.

Особенно отвратительным являет-
ся участие в пропаганде трупофилии и 
трофейной охоте женщин, где тон зада-
ют богатые американки. Так, число жен-
щин-охотниц в США с 2001 по 2013 год 
возросло на 85%. Нередко к трупофилии 
привлекаются и дети, когда их берут на 
трофейную охоту.

Мировой кинематограф убедительно 
показал психические отклонения лю-
дей и неземных существ, занимавшихся 
убийством людей и сбором частей их 
трупов в качестве охотничьих трофеев. 
Чем современные охотники-трупофилы 
отличаются от Хищника из одноимен-
ного фильма (с А. Шварценеггером), 
который прилетал на планету Земля из 
другой галактики, охотился на людей и 
собирал в качестве трофеев их черепа? 
Или от сержанта Эндрю Скотта из филь-
ма «Универсальный солдат», прекрасно 
сыгранного Долфом Лундгреном, кото-
рый сошёл с ума и стал убивать мирных 
жителей и своих же солдат, а их уши со-
бирал в коллекцию и носил в качестве 
ожерелья на шее?

Только тем, что трофейные охотни-
ки-трупофилы убивают не людей, а диких 
животных и расчленяют для трофеев их 
трупы? Однако эта тонкая грань всегда 
может быть преодолена, и те, кто сегодня 
охотился на зверей и в качестве трофеев 
выставлял их трупы, завтра начнет охо-
титься на людей и будет хвастаться на вы-
ставках трофеев их черепами. 
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