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ПРАВИЛА ДЛЯ АВТОРІВ

� 	 Гуманітарний екологічний журнал публікує статті з гуманітарних аспек-
тів екології та охорони природи: екологічної етики, естетики, теології, 
етнософії, етнографії, культурології, соціології, соціальних проблем охо-
рони природи, конфліктології, історії охорони природи тощо.

� 	 Дописи друкуються українською, російською, англійською мовою. За 
бажанням авторів статті українською і російською можуть супроводжува-
тись англійськими резюме.

� 	 Илюстрації мають бути підготовлені до безпосереднього відтворення: 
надіслані на електронну пошту в графічному форматі, виконані на білому 
папері чорною тушшю або роздруковані на лазерному принтері. Підписи 
мають бути надіслані текстовим файлом.

� 	 Світлини мають бути гарної якості.

� 	 Редакція залишає за собою право скорочувати чи виправляти отримані 
матеріали, а також відхиляти ті, що не відповідають вимогам.

� 	 Рукописи і світлини не рецензуються і не повертаються.

Мал. Е.Д. Шукурова
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Після звернення Київського еко-
лого-культурного центру (КЕКЦ) до 
Спеціалізованої екологічної прокуратури 
Офиса Генерального прокурора України, 
Обухівська окружна прокуратура пору-
шила кримінальну справу за фактом неза-
конного розорювання заказника «Астра-
гал» в Обухівському районі Київської 
області під містом Миронівка.

Як ми писали раніше, 06.08.2022 
р. Київский еколого-культурний центр 
(КЕКЦ) провів перевірку заповідного ре-
жиму ботанічного заказника місцевого 
значення « Астрагал», який був створе-
ний 21.06.2012 р. в Миронівському (зараз 
Обухівському) районі Київської області 
на площі 14,6 га між селами Андріївка 
та Центральне для охорони занесеної до 
Червоної книги України рослини — астра-
галу шерстистоквіткового http://ecoethics.
com.ua/fermeri-nezakonno-razoral i -

chastinu- zakaznika-astragal-na-kiyivshhini-
ta-pogubili-bagato-chervonoknizhnih-roslin/

Як нам вдалося встановити, части-
на території заказника була незаконно 
(мабуть місцевими фермерами) розора-
на площею біля 0,3 га та там посаджена 
соя. І це при тому, що площа заповідних 
територій в Миронівському районі одна 
з самих маленьких в Київської області і 
дорівнюється всього біля 7%. Крім того 
хтось знищив також охоронний знак за-
казника «Астрагал».

Цими діями заказнику було нанесено 
величезну екологічну шкоду, а також було 
знищено сотні червонокнижних рослин 
астрагалу шерстистоквіткового. Тому 
КЕКЦ буде звертатися до Спеціалізова-
ної екологічної прокуратури Офісу Гене-
рального прокурора України з проханням 
знайти та покарати фермерів-«окупантів». 
Сподіваємось, що вони будуть покарані.

Прокуратура порушила кримінальну справу  
за фактом розорювання заказника «Астрагал»  

у Київській області

30 серпня 2022 р. Верховний Суд 
України підтримав позов Київського еко-
лого-культурного центру (КЕКЦ) проти 
Міністерства аграрної політики України, 
Державного агентства лісових ресурсів 
України та кривавих мисливців, що стоять 
за їх спиною. Верховний Суд України за-
боронив проводити так званий селекцій-
ний відстріл диких тварин у заповідниках 
(під виглядом чого там відбувалися цар-

ські полювання), а також заборонив залу-
чати до селекційного відстрілу мисливців 
(під виглядом селекційного відстрілу від-
бувалося браконьєрське трофейне полю-
вання у будь-яку пору року).

Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд 
першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз 
розгромив чиновників та кривавих мис-
ливців у третьому, останньому суді — у 
Верховному Суді України.

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, 
Держлісагенства та кривавих мисливців, заборо-

нивши селекційний відстріл тварин у заповідниках
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Наші перевірки заказників на Київ-
щині показали, що майже половина за-
казників не мають охоронних знаків. При 
цьому заказники, що належать лісникам, 
такі знаки здебільшого мають, а заказни-
ки, пам’ятки природи та заповідні урочи-
ща, які розташовані на землях місцевих 
рад, охоронних знаків практично не ма-
ють.

Щороку Департамент екології Київсь-
кої ОДА встановлює у заповідних об’єк-
тах нові знаки, проте вони часто зни-
щуються місцевими мисливцями та 
фермерами. Так, один охоронний знак 
біля пам’ятника природи «Вибла могила» 
(Баришівський район) розстріляний охот-
никами (вони його використовували як 
мішень), а другий просто розбитий. Охо-
ронний знак заказника «Астрагал» у Ми-
ронівському районі звалений та розбитий 
на частини. На половину знищено інфор-
маційний знак заказника «Копачивські 
схили» в Обухівському районі.

Охоронні знаки хулігани знищують і у 
Києві. Їх чи розписують, чи скидають. Ми 
виготовили понад 100 охоронних знаків 
для вікових дерев, які ми заповідали, але 
частина охоронних знаків постійно зни-
щується киянами.

На Черкащині ще гірше. Об’єкти 
ПЗФ, що знаходяться на землях місце-
вих рад, загалом практично не мають 
охоронних знаків. Буваючи в європей-
ських країнах, завжди звертаєш увагу, 
що там біля будь-якого заповідного 
об’єкта стоїть охоронний знак та ще 
інформаційний стенд, який пояснює 
важливість цього природного об’єкту. 
Місцеві жителі з повагою ставляться 
до заповідних об’єктів та пишаються 
ними.

А в нас у країні все відбувається з точ-
ністю навпаки. Місцеві ради не хочуть 
часто створювати нові заповідні об’єкти, 
а місцеві мешканці руйнують охоронні 
знаки.

Мисливці та фермери знищують охоронні знаки 
заказників та інших об’єктів ПЗФ

22.09.2022 р. сесія Київської обласної 
ради прийняла рішення про створення 
23 об’єктів природно -заповідного фон-
ду загальною площею біля 700 га. Під 
охорону держави взяти місця зростання 
рідкісних червонокнижних видів рос-
лин — підсніжника, сон-трави, коручки, 
любки, гніздівки, лілії лісової, скополії, 

рябчика шахового, а також місця розмно-
ження рідкісних червонокнижних тварин 
— чорного лелеки, лося та рисі.

Технічну документацію на створен-
ня цих об’єктів робив Київський еколо-
го-культурній центр (КЕКЦ).

Саму головну роботу по лобіюванню 
цього важливого рішення зробив голо-

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Величезна перемога! Сесія Київської обласної 
ради прийняла рішення про створення 23 нових 

об’єктів природно-заповідного фонду загальною 
площею біля 700 га
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ва Комісії по екології Київської обласної 
ради, депутат Київської обради Роман Ти-
тикало, за що ми йому дуже вдячні. Дуже 
величезну роботу по створенню заповід-
них об’єктів провів керівник Київського 
обласного управління лісового госпо-
дарства Олексій Бойко. Ми також вдячні 
Департаменту екології Київської ОДА, з 
яким ми давно та плідно працюємо над 
створенням нових об’єктів ПЗФ. Ми та-
кож вдячні професору В. Мельнику та зав. 
відділом Міндовкілля України Н. Драпа-
люк за участь в наших експедиціях по 
розшуку рідкісних видів рослин та пере-
говорах з місцевими радами.

Величезної подяки заслуговує керів-
ництво Київської обласної ради, а також 
всі депутати ради, які підтримали це важ-
ливе природоохоронне рішення.

Робота депутатського корпусу 
Київської обласної ради, Департаменту 
екології, Обласного управління лісового 
господарства, біологічної науки та гро-
мадськості по створенню зараз, в цей 
важкий час, нових заповідних об’єктів 
показує, що українці — сильна нація і 
ми рухаємось вперед, незважаючи на всі 
перепони.

Більш детальніше про нові за-
повідні об’єкти Київської області ми 
розповімо в наших наступних постах. 
Ми також сподіваємось, що приклад 
Київської обласної ради наслідують 
Київська міська рада, Черкаська та 
Чернігівська обласні ради, де також 
багато зараз находиться наших ма-
теріалів на створення важливих за-
повідних об’єктів.

Положительное влияние  
режима заповедности на по-
пуляции ковыля волосистого, 
ковыля перистого и астрагала 
шерстистоцветкового

Большой участок целинных луговых 
степей сберегся возле села Тулинцы Ми-
роновского района Киевской области. Ак-
тивно он начал изучаться ботаниками в 
1980-1990-х годах (1, 2, 3, 9) Здесь было 
зафиксировано 279 видов высших сосу-
дистых растений, среди которых несколь-
ко редких видов, занесенных в Красную 
книгу Украины — астрагал шерстисто-
цветковый, ковыль перистый и ковыль 
волосистый (1, 2, 3, 9). Этот природный 

участок являлся уникальным и по сво-
ей площади, и по своему ботаническому 
разнообразию. В середине 1990-х годов 
вместе с д.б.н. В.И. Мельником его по-
сетил австрийский ботаник, профессор, 
директор Ботанического сада Венско-
го университета Ф. Эрендорфер и был в 
восхищении от увиденного. Он настоял 
на необходимости заповедания этого уни-
кального степного участка.

В результате ботанический заказник 
местного значения «Тулинецкие пере-
лиски» был создан на площади 88 га в 
степных балках возле села Тулинцы Ми-
роновского района в 1999 г. при непосред-
ственном участии д.б.н. В.И. Мельника 
(6). Заказник был создан для охраны зане-

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Положительное влияние заповедности  
на популяции краснокнижных редких растений, 

часть II 
(начало — Гуманитарный экологический журнал, № 3-4 за 2022 г.)

В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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сенных в Красную книгу Украины ковыля 
волосистого, ковыля перистого, астрагала 
шерстистоцветкового и других редких 
степных растений.

Летом 2021 г. и 2022 г. мы провели 
проверку заказника. В целом заповедный 
режим в нем соблюдается. По периметру 
заказника имеются охранные знаки, а сам 
балочный рельеф не позволяет по нему 
перемешаться. Вместе с тем от шоссе че-
рез заказник по дну большой балки ведет 
сохранившаяся в давних времен ели вид-
ная грунтовая дорога, по которой, как мы 
предполагаем, осенью разъезжают брако-
ньеры-охотники. Возможно именно они 
своим транспортом занесли в одном месте 
на дно этой балки интродуцент — ваточ-
ник сирийский, который там разросся на 
площади до 0,5 га. В 2019 г. в левой части 
заказника местные фермеры незаконно 
распахали 1,6 га заказника и посеяли там 
сою, однако были наказаны Кагарлыкской 
прокуратурой (5). Сейчас это место зарас-
тает степными травами.

Однако на всей остальной территории 
заказника заповедный режим соблюда-
ется. Здесь нет грунтовых дорог, мусора, 
оставленного отдыхающими, трава не 
косится, нет застройки. Все это положи-
тельно сказывается на редких растениях 
заказника. Астрагал шерстистоцветковый 
в большом количестве растет в заказнике 
в районе Лысой горы, а практически вся 
территория заказника покрыта огромны-
ми популяциями ковылей волосистого и 
перистого. Во время их цветения вся тер-
ритория заказника окрашивается в сере-
бристый цвет и потрясает своей красотой. 
Причем войлок, который накапливается 
на земле, не влияет негативно на ковыль. 
Следует отметить, что если в начале 1980-
х годов площадь этого природного объ-
екта имело всего около 15 га, поросших 
ковылем, вся остальная территория степи 
была стравлена скотом (9), то благодаря 
заповедному режиму за 23 прошедших 
года площадь заказника, поросшая ковы-
лем, увеличилась до 60 га, то есть возрос-
ла в 4 раза.

Можно также добавить, что за про-
шедшие 23 года со времени создания 
заказника, на его площади, как отметил 
В.И. Мельник, увеличилось количество 
отдельно растущих деревьев (груша, со-
сна), но это, как мы считаем, вполне есте-
ственный экологически процесс, харак-
терный для лесостепной зоны Украины.

Ландшафтный заказник местного 
значения «Копачивские схили» создан в 
Обуховском районе Киевской области в 
1994 г. на площади 30 га для охраны ко-
выля волосистого (6). Представляет собой 
гору Острица и балки. Летом 2022 г. мы 
его проверили. Центральным местом за-
казника является гора Острица, где уста-
новлен крест и лавочки для отдыха. Туда 
ведет небольшая тропа. Охранный знак 
заказника поломан. Мусора в заказнике от 
посетителей не наблюдается. Люди хотят 
к кресту на вершину горы только по тропе, 
что сберегает остальную часть заказника 
от вытаптывания. Можно отметить, что в 
этих местах, где нет тропы, заповедный 
режим сберегается. Распашки, застройки, 
выпаса скота, вытаптывания не отмеча-
лось Поэтому на горе имеются большие, 
по несколько га, поляны, густо поросшие 
ковылем волосистым. Что говорит о поло-
жительном влиянии заповедного режима 
в течении 28 лет на популяцию ковыля 
волосистого.

Ботанический памятник природы 
местного значения «Городище Городок» 
создан в 2010 г. на площади 3 га в Обу-
ховском районе Киевской области по 
инициативе ботаников В.И. Мельника и 
В.В. Гриценко для охраны ковыля воло-
систого (4, 6). Наша проверка памятни-
ка природы летом 2022 г. показала, что 
массового посещения людьми здесь не 
наблюдается, охранный знак заказни-
ка имеется. Распашки, вытаптывания, 
выпаса скота, застройки не отмечалось. 
Ковыль волосистый также нами был об-
наружен в разных частях данного памят-
ника природы. За прошедшие 12 лет за-
поведный режим сохранил здесь ковыль 
волосистый.
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Комплексный памятник природы 
местного значения «Выбла могила» был 
создан в Барышевском районе Киевской 
области на площади 2 га в 1991 г. с целью 
охраны ковыля волосистого. Объект пред-
ставляет собой старинный курган, напо-
ловину раскопанный, с небольшим участ-
ком не распахиваемой земли возле него. 
В 2012 г. было проведено обследование 
этого заповедного объекта и выявлено, 
что ковыль волосистый произрастает на 
верхушке кургана, имея хорошую плот-
ность ( 8).Летом 2022 г. мы также провели 
обследование данного объекта. Значи-
тельная часть популяции ковыля волоси-
стого размеров 10 м. кв. х 10 м. кв. была 
обнаружена на вершине кургана и его 
склоне, имея хорошую плотность, и кро-
ме этого, часть популяции ковыля волоси-
стого также была обнаружена и в других 
частях памятника природы. То есть за 10 
прошедших лет со времени обследования 
было отмечено, что ковыль постепенно 
распространяется по территории памят-
ника природы. Все это говорит о положи-
тельном влиянии заповедного режима на 
популяцию ковыля волосистого.

Следует отметить, что на городищах, 
курганах и Змиевых валах, имеющих за-
поведный статус, в принципе поддержи-
вается практически абсолютная заповед-
ность. Как правило, они находятся среди 
полей подсолнечника или кукурузы, и в 
течении лета к ним подойти очень трудно. 
А зимой, весной и осенью подходу к ним 
мешает или мокрая пашня, или снег. Если 
добавить к этому, что их распашка запре-
щена, то они превращаются в мини-запо-
ведники.

Ботанический заказник местного зна-
чения « Астрагал» был создан в 2012 г. на 
площади 14,6 га в Мироновском, теперь 
Обуховском районе Киевской области по 
инициативе ботаников В.И. Мельника и 
В.В. Гриценко для охраны астрагала шер-
стистоцветкового (4, 6). Наша проверка 
заказника летом 2022 г. показала, что 0,3 
га площади заказника местными ферме-
рами незаконно была распахана и там 

выращивалась соя. Охранный знак заказ-
ника был сломан. Однако остальная тер-
ритория заказника находилась в хорошем 
состоянии: следов посещения людьми, 
выпаса скота, распашки, застройки не от-
мечалось, мусора не было, таким образом 
заповедный режим в этой, большей части 
заказника, соблюдался. Как сообщали в 
2006 г. ботаники, исследовавшие эту бал-
ку до заповедания, популяция астрагала 
шерстистоцветкового в ней была мало-
численная, от 1 особи на 10 кв. м. и ниже 
(4). Однако наши исследования в 2022 г. 
показали, что плотность астрагала шер-
стистоцветового была гораздо выше, при-
мерно 1 особь на 3 кв. м. То-есть, за 10 лет 
заповедного режима плотность астрагала 
шерстистоцветкового возросла примерно 
в 3 раза. Возможно это объяснялось тем, 
что раньше, до создания здесь заказника, 
балка использовалась для выпаса скота, и 
это негативно сказывалось на популяции 
астрагала шерстистоцветкового.

Ботанический заказник местного зна-
чения «Сушковский» в 1986 г. был создан 
в степной балке возле села Бубновая Сло-
бодка Золотоношского района Черкасской 
области на площади 18, 3 га для охраны 
астрагала (7). Летом 2022 г. мы его посе-
тили. Вокруг балки на полях рос подсо-
лнечник, но сама балка не была распаха-
на, заповедный режим в ней соблюдался. 
Распашки, застройки, вытаптывания, 
выпаса скота не наблюдалось. На южном 
склоне балки мы насчитали более 200 эк-
земпляров астрагала, на северном склоне 
балки-несколько десятков. Астрагал шер-
стистоцветковый был в хорошем состоя-
нии, около 90% растений астрагала цвело. 
Таким образом заповедный режим, суще-
ствующий в балке 36 лет, способствовал 
поддержанию популяции астрагала в хо-
рошем состоянии.

Заповедное урочище «Крутуха» было 
создано по нашей инициативе в 2005 г. 
для охраны ковыля волосистого на склоне 
возле села Стовпяги Переяслав-Хмель-
ницкого района Киевской области на пло-
щади 9,3 га (6). Проверка летом 2022 г. по-
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казала, что заповедный режим в течении 
17 лет в заповедном урочище соблюда-
ется. Следов посещения людьми, выпаса 
скота, распашки, застройки не отмеча-
лось, мусора не было. Имеется охранный 
знак. Ковыль волосистый растет в запо-
ведном объекте в большом количестве и 
на всей его территории, что говорит о бла-
гоприятном влиянии заповедного режима 
на ковыль волосистый.

Ботанические памятники природы 
«Два товарища» (0,2 га), «Роблена моги-
ла» (0,3 га), «Соболева могила» (0,3 га), 
«Три брати» (0,5 га), комплексный памят-
ник природы «Днепровско-Яненковский 
вал» (5,6 га) созданы по нашей совмест-
но с д.б.н. В.И. Мельником инициати-
ве в 2003-2005 гг. в Переяслав-Хмель-
ницком районе Киевщины. (6). Объекты 
представляют собой курганы и участок 
Змиевого вала с хорошо сохранившейся 
степной растительностью. В частности, 
здесь нами были обнаружены большие 
популяции ковыля волосистого и на ряде 
курганов и на Змиевом валу- популяции 
астрагала шерстистоцветкового. Следов 
посещения людьми, выпаса скота, рас-
пашки, застройки не отмечалось, мусора 
не было.

За прошедшие 16-36 лет с момента за-
поведания этих объектов заповедный ре-
жим, за исключением небольших участков 
заповедных объектов, здесь не нарушал-
ся. Объекты не были распаханы ( за ис-
ключением очень небольших участков ), 
не застраивались, практически (за редким 
исключением на небольших участках) не 
посещались людьми. Как показали наши 
исследования, популяции ковыля волоси-
стого и астрагала шерстистоцветкового 
находятся в хорошем состоянии.

Таким образом заповедный режим 
успешно защищает эти виды краснок-
нижных степных растений от уничтоже-
ния.
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Положительное влияние  
режима заповедности  
на лесные орхидеи и лилию 
лесную

Ландшафтный заказник местного 
значения «Стороживцы» был создан по 
инициативе лесника, большого любителя 
орхидей Ю.Д. Несина в 2009 г. в Лубян-
ском лесничестве Клавдиевского лесхоза 
на площади 47 га для охраны редчайшей 
орхидеи — венериного башмачка и еще 8 
других редких видов орхидей, занесенных 
в Красную книгу Украины (7). Сам Ю.Д. 
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Несин наблюдает этот участок леса с 2005 
г. В то время здесь находилось охотничье 
хозяйство, прямо на популяциях венери-
ного башмачка были размещены прикор-
мочные площадки и охотничьи вышки, в 
результате чего сходившиеся сюда со все-
го леса кабаны выедали большое количе-
ство венериного башмачка. С созданием 
заказника охота в этом месте была закры-
та. Рубки леса не проводились, застройки 
территории нет. Есть мертвая древесина. 
Наше исследование заказника в 2020-
2021 гг. показало наличие в нем боль-
шого количества венериного башмачка и 
других видов орхидей. Сам Ю.Д. Несин 
считает, что за 16 прошедших с момента 
создания заказника лет венерин башмачок 
увеличил свою численность и стал посте-
пенно распространяться по другим участ-
кам заказника.

Ржищевский ландшафтный заказник 
местного значения создан возле г. Ржищев, 
Ржищевское лесничество, Богуславский 
лесхоз на площади 1712 га в 1984 г. (7). 
Большая часть заказника охраняет старо-
возрастные леса возрастом около 100 лет 
на крутом правом берегу Каневского водо-
хранилища. Основу их составляет граб с 
примесью черешни, осины, серебристого 
тополя, березы бородавчатой. Наше иссле-
дование в 2021-2022 гг. этих участков по-
казало наличие здесь строго заповедного 
режима, который заключался в отсутствии 
рубок, застройки и даже прохода людей. 
Имеется большое количество мертвой 
древесины. Любопытно, что еще лет 20-
30 лет здесь временами любители при-
ключений катались на мотоциклах, однако 
со временем здесь скопилось такое коли-
чество поваленных деревьев, что проезд 
на мотоциклах стал невозможен, что еще 
больше усилило заповедный режим. 38 
лет строгого заповедного режима не дали 
уничтожить растущие здесь популяции 
краснокнижных орхидей — дремлика че-
мерицевидного, гнездовки обыкновенной, 
венериного башмачка, любки двулистной, 
пыльцеголовника крупноцветкового, тай-
ника яйцевидного.

Еще в 1980 г. В.М. Любченко нашел 
здесь в урочище Воронов лес, на лесной 
террасе, популяцию венериного башмач-
ка в количестве больше 20 растений (3). 
Наши исследования, проведенные здесь 
через 42 года, показали, что популяция 
жива, находится в хорошем состоянии 
и нами было найдена 22 растения вене-
риного башмачка, 6 из которых цвели. 
Популяция другой лесной орхидеи — 
пыльцеголовника крупноцветкового на 
небольшом участке леса длинной око-
ло1,5 км и шириной около 50 м составля-
ла примерно 100-150 цветущих растений. 
Причем в некоторых местах плотность 
этой орхидеи составляла 3 цветка на 1 м. 
кв. Такого количества пыльцеголовника 
крупноцветкового мы не находили нигде 
в Киевской области. Кроме этого нами 
здесь была найдена большая популяция 
любки двулистой (около 50 цветущих 
растений), дремлика чемерицевидного 
(около 30 растений), а также одиночные 
экземпляры гнездовки настоящей и тай-
ника яйцевидного. Примерные результа-
ты исследования были получены здесь Б. 
Синько и В. Раковым в 2003 г. (6).

И совсем противоположный пример 
мы имеем в этом же урочище Воронов 
лес,южнее, совсем рядом, на такой же 
террасе, но которая уже не входит в за-
казник и относится к Ходоровскому лес-
ничеству. Здесь около 5 лет назад была 
проведена выборочная рубка, в результа-
те изменилась полнота, место стало более 
освещенным и поэтому все густо заросло 
крапивой и подмаренником цепким. Ор-
хидей мы здесь не нашли.

Исследования, проведенные нами в 
2020-2021 гг. в другом лесном урочище 
данного заказника — Янча показали, что 
этот заповедный участок старого леса 
(возраст около 100 лет), состоящий из 
граба с примесью клена, черешни, осины 
также очень важен для сохранения крас-
нокнижных лесных орхидей. Рубок и за-
стройки здесь также нет, имеется большое 
количество мертвой древесины. Здесь со-
хранились значительные популяции люб-
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ки двулистной, коручки чемерицевидной, 
булатки крупноцветковой, есть гнездовка 
настоящая, а также отмечены лилия лес-
ная и подснежник белоснежный.

Таким образом влияние заповедного 
режима за 38 прошедших лет является по-
ложительным на 6 видов лесных орхидей, 
а также на подснежник белоснежный и 
лилию лесную.

Лесной заказник общегосударственно-
го значения «Дзвонковский» был создан в 
Васильковском районе Киевской области 
на территории Боярской ЛИС на площади 
700 га в 1974 году для охраны старого со-
снового леса возрастом 150-200 лет (7). В 
нем были отмечены орхидеи, в частности, 
гнездовка обыкновенная. К сожалению, 
в 2004 г. в заказнике начались массовые 
сплошные рубки, которые велись там до 
2014 г. Всего лесниками было вырублено 
около 86 га (1, 4). По сути, заповедный 
режим соблюдался только в четырех квар-
талах заказника, которые расположены 
возле дороги, это кв. 7-10, где лесники 
практически не рубили. Наши исследо-
вания, проведенные летом 2022 г. пока-
зали, что в этих кварталах соблюдался 
заповедный режим. Следов рубок там не 
отмечено, имеется много мертвой древе-
сины. В данных кварталах нами найдено 
несколько больших мест произрастания 
гнездовки, причем растения находится в 
очень хорошем состоянии. По сути, здесь 
сохранена благодаря заказнику одна из 
самых больших популяций гнездовки в 
Киевской области. В тех же кварталах, 
где проводились рубки, мы гнездовку не 
обнаружили.

Следует также отметить, что в 2009 г. 
«Укрлесгоспроект» выступил с рекомен-
дациями закрыть заказник «Дзвонков-
ский» на том основании, что, якобы, лес 
в нем достиг природной ценности, дегра-
дировал и заражен вредителями (4). При 
этом совершенно не изучалось состояние 
краснокнижных растений и животных и 
влияние на них заповедного режима за-
казника. Да и сами постепенно сохнущие 
старые сосны, достигшие своего есте-

ственного возраста, являются обыкновен-
ным элементом нормального экологиче-
ского процесса.

Ботанический заказник общегосудар-
ственного значения «Лесники» был соз-
дан в черте Киева в районе Кончи-Заспы 
на площади 1110, 2 га в 1989 г. В 1992 
г. здесь, среди прочего, были отмечены 
заросли черемши, а также тайник яйце-
видный (2). В 2007 г. был создан нацио-
нальный парк Голосеевский, и заказник 
«Лесники» полностью вошел в его запо-
ведную зону. Таким образом заповедный 
режим в «Лесниках» на момент нашей 
проверки летом 2022 г. существовал уже 
38 лет. Лес представлен старым древо-
стоем, состоящим из 300-летних дубов, 
100-летних сосен, ясеней и кленов. Вез-
де много поваленных старых деревьев. 
Следов рубок нет. Входы в заказник пе-
регорожены шлагбаумами. Есть знаки 
«Заповедная зона». Заповедный режим 
соблюдается хорошо. Из орхидей здесь в 
довольно большом количестве растет тай-
ник яйцевидный. Причем он встречается 
в количестве 2-10 экз. буквально возле 
каждого небольшого болотца, которых 
в «Лесниках» сотни. Кроме этого здесь 
нами были подтверждены популяции 
дремлика чемерниковидного, ятрышника 
болотного, а также лилии лесной, найден-
ные здесь 38 лет назад и позже (2, 5). Най-
дена также популяция пальчатокореника 
мясокрасного. Такое большое количество 
здесь довольно редкой для Киевской об-
ласти орхидеи- тайника яйцевидного, а 
также стабильные популяции других ор-
хидей и лилии лесной свидетельствует о 
благоприятном влиянии на них заповед-
ного режима.

В национальный парк Голосеевский 
также входит урочище «Теремки» площа-
дью 93,8 га, из которого около 30 га яв-
ляется заповедной зоной парка. Урочище 
представлено старовозрастными дубо-
во-грабовыми насаждениями с добавле-
нием старых деревьев липы, березы и че-
решни. В 2010 г. здесь было обнаружено 
много особей лилии лесной (5). В настоя-
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щее время урочище со всех сторон окру-
жено недавно построенными жилыми 
массивами, и рекреационное воздействие 
на него увеличилось в сравнении с 2010 г. 
Вместе с тем какие-либо лесохозяйствен-
ные мероприятия-рубки леса, посадка 
леса, уборка валежника не проводятся. 
Заповедный режим из-за рекреации в за-
поведной части урочища довольно услов-
ный. Однако благодаря полному отсут-
ствию лесохозяйственных мероприятий 
здесь можно наблюдать много высохших 
деревьев, на земле — массу мертвой дре-
весины, что делает заповедную зону ма-
лопроходимой для людей. В результате 
на небольшой площади около 7 га летом 
2022 г. мы обнаружили около 30 особей 
лилии лесной, а также десяток особей 
любки двулистой. Такую большую плот-
ность этих растений не всегда можно най-
ти даже в лесах Киевской области, где нет 
рекреационной нагрузки, но ведутся ле-
сохозяйственные мероприятия. Следует 
подчеркнуть, что в исследованиях 12-лет-
ней давности нахождение любки двули-
стой в урочище Теремки не отмечено (5). 
Возможно ботаники или ее не нашли, или 
благодаря заповедному режиму любка 
увеличила численность своей популяции, 
что стала хорошо заметна.

Здесь также были отмечены неболь-
шие популяции гнездовки (5). Шесть про-
шедших лет (2016 г.-2022 г.) показали, что 
благодаря даже условно заповедному ре-
жиму и в условиях мегаполиса, при отсут-
ствии рубок и уборки мертвой древесины, 
они находится в довольно стабильном со-
стоянии, две из трех отмененных популя-
ций сохраняются в заповедной зоне.

В Переяслав-Хмельницком районе 
Киевской области, на территории Пере-
яслав-Хмельницкого лесхоза в дубравах 
возрастом 70-110 лет расположены два 
заповедных объекта. Заповедное урочище 
«Студениковские дубовые насаждения», 
созданное в 1968 г. на площади 96 га и бо-
танический заказник местного значения 
«Дубрава», созданный в 1984 г. на площа-
ди 102 г. (7). Первый заповедный объект 

на момент проверки в июне 2020 г. суще-
ствовал 52 года, а второй — 36 лет. Наша 
проверка показала, что в тех кварталах, 
где не велось выборочных рубок, полнота 
была 0,7 и выше, нами было обнаружено 
три вида орхидей — любка двулистная, 
дремлик чемерицевидный и тайник яйце-
видный. На некоторых площадях 100 м на 
100 м количество этих трех видов орхи-
дей доходило до 40 экз. А в березово-оль-
ховой роще в заказнике «Дубрава» было 
найдено рекордное для Киевской области 
количество тайника яйцевидного, которое 
измерялось сотнями экз. Однако в тех вы-
делах и кварталах, где в этих заповедных 
объектах заповедный режим не соблю-
дался, проводились выборочные рубки, и 
полнота была меньше 0,7, мы не смогли 
найти ни одной орхидеи.

Что подтверждает важность заповед-
ного режима для охраны лесных орхидей.
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Положительное влияние  
режима заповедности  
на популяцию сна раскрытого 
и сна чернеющего

Ландшафтный заказник местного зна-
чения «Обуховский» создан практически 
20 лет назад — в 2004 г. на площади 298 
га на территории Козинского лесничества 
Киевского лесхоза Обуховского района 
Киевской области (3). Здесь, в районе 
кварталов 65-66 Козинского лесничества 
сохранилась благодаря заказнику одна из 
самых больших в области популяций сна 
раскрытого и сна чернеющего, которые 
растут в старом сосновом бору. Вековые 
деревья сосны постепенно засыхают, па-
дают, что создает дополнительную осве-
щенность для сон-травы, любящей свет-
лые сосновые леса. Санитарные рубки 
тут не ведутся. Поэтому обе популяции 
сон-травы чувствуют в заказнике себя ве-
ликолепно.

Такая же ситуация благодаря режиму 
заповедности происходит и в заповедной 
зоне национального парка «Голосеев-
ский» (заказник «Лесники»), который на-
ходится по соседству з заказником «Обу-
ховский».

Ботанический заказник общегосудар-
ственного значения «Лесники» был соз-
дан в черте Киева в районе Кончи-Заспы 
на площади 1110, 2 га в 1989 г. В 1992 г. и 
позже здесь, среди прочего, были отмече-
ны сон чернеющий и сон раскрытый (1, 2) 
В 2007 г. был создан национальный парк 
Голосеевский, и заказник «Лесники» пол-
ностью вошел в его заповедную зону. Та-
ким образом заповедный режим в «Лес-
никах» на момент нашей проверки в июне 
2022 г. существовал уже 38 лет. Лес пред-
ставлен старым древостоем, состоящим 
из 300-летних дубов, 100-летних сосен, 
ясеней и кленов. Везде много поваленных 
старых деревьев, которые создают откры-
тые для солнца площадки. Следов сани-
тарных и других рубок нет. Входы в за-
казник перегорожены шлагбаумами, есть 
знаки «Заповедная зона». Заповедный 

режим соблюдается хорошо. Летом 2022 
г. мы нашли здесь многочисленные попу-
ляции сна чернеющего и сна раскрытого, 
на которых заповедный режим действует 
положительно.
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Положительное влияние режима за-
поведности на популяцию гладиолуса 
складчатого

В 2007 г. в Киеве был создан нацио-
нальный парк Голосеевский, куда в запо-
ведную зону вошли луга возле озера Ша-
парня в районе хутора Мрыги.

Территория представляет собой насто-
ящие и заболоченные луга, где растет раз-
нообразное луговое разнотравье (1). Здесь 
не проводится сенокос или какая-либо 
другая хозяйственная деятельность. Про-
езд в это место парком закрыт. В 2014 г. 
ботаниками НПП «Голосеевский» были 
проведены исследования этих лугов и 
было выявлено около 20 экземпляров гла-
диолуса черепитчатого, которые хорошо 
цвели, плодоносили и имели тенденцию к 
распространению (1).

Авторы исследования оказались пра-
вы. За 8 прошедших лет заповедный ре-
жим положительно повлиял на данную 
популяцию и в сентябре 2022 г. мы обна-
ружили здесь уже 38 экз. гладиолуса че-
рептичатого с семенами, то есть популя-
ция увеличилась почти в два раза.
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ної стратегії збереження рослин. — Львів — С. 
234- 237.

Положительное влияние  
режима заповедности  
на рябчик шахматный

В 2010 г. в Рокитнянском районе Ки-
евской области возле речки Рось, в Су-
холесском лесничестве Белоцерковского 
лесхоза, по инициативе д.б.н. В.И. Мель-
ника на площади 15,1 га был создан бо-
танический заказник местного значения 
«Сухолесский» для охраны популяции 
рябчика шахматного, занесенного в Крас-
ную книгу Украины (2). В начале 2000-х 
годов он нашел здесь небольшой участок 
пойменного дубового леса, где на границе 
леса и луга рос рябчик шахматный (1). 

 Весной 2020 г. мы посетили заказник 
вместе с его организатором — В.И. Мель-
ником. Осмотр заказника показал, что за-
поведный режим в нем соблюдался. Сле-
дов рубок не было видно, охранные знаки 
заказника были установлены. Популяция 
рябчика находилась в хорошем состоя-
нии, плотность растений в некоторых ме-
стах достигала до 5 и более экземпляров 
на 1 кв. м.

Следует сделать вывод, что заповед-
ный режим за 10 прошедших лет поло-
жительно сказался на популяции рябчика 
шахматного.

ЛИТЕРАТУРА
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Положительное влияние  
режима заповедности  
на популяцию хвоща большого

Место произрастания хвоща большо-
го возле Вышгорода наблюдалось бота-
никами еще с 1926 г. (1). Эту популяцию 

Д.К. Зеров рассматривал как реликтовую 
(1).

Поэтому совместно с д.б.н. В.И. Мель-
ником мы создали здесь ботанический 
памятник природы местного значения 
«Хвощ великий» на площади 2 га в 1999 
г. (2).

В летом 2021 г. мы проверили состо-
яние данного заповедного объекта. Ни 
рубок леса, ни застройки на территории 
памятника мы не обнаружили. Поэтому 
за 22 года существования памятника при-
роды его заповедный режим благотворно 
повлиял на популяции хвоща большого. 
Хвощ не только не уменьшил свое коли-
чество, но и стал разрастаться за пределы 
объекта ПЗФ.

В 1978 г. ботаником В.М. Любченко 
была найдена популяция хвоща большого 
в грабовом лесу возле Ржищева, которую 
он как редкую призывал сохранить (2).

Ржищевский ландшафтный заказ-
ник местного значения был создан 
возле г. Ржищев, Ржищевское лесниче-
ство, Богуславский лесхоз на площади 
1712 га в 1984 г. (3). Большая часть за-
казника охраняет старовозрастные леса 
возрастом около 100 лет на крутом пра-
вом берегу Каневского водохранилища. 
Основу их составляет граб с примесью 
черешни, осины, серебристого тополя, 
березы бородавчатой. Заказник вклю-
чил в себя и место произрастания хво-
ща большого, которое нашел В.М. Лю-
бченко.

Наше исследование в 2021-2022 гг. 
этого участка показало наличие здесь 
строго заповедного режима, который за-
ключался в отсутствии рубок, застройки 
и даже прохода людей. Имеется большое 
количество мертвой древесины. Любо-
пытно, что еще лет 20-30 лет здесь вре-
менами любители приключений катались 
на мотоциклах, однако со временем здесь 
скопилось такое количество поваленных 
деревьев, что проезд на мотоциклах стал 
невозможен, что еще больше усилило за-
поведный режим. 38 лет строгого запо-
ведного режима позволили находиться 
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в хорошем состоянии популяции хвоща 
большого.

ЛИТЕРАТУРА
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majus Gars.) і хвощ строкатий (Equisetum 
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ський ботаничний журнал. — № 6. — С. 74-80.

2. Любченко В.М., 1980. Нові місцезростання 
рідкісних орхідних (orchidaceae) в Середньому 
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— № 1. — С. 95-96.
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ласті, 2015. — К.: АртЕкономі. — 88 с.

Многим экологам хорошо известны 
пути уничтожения редких, занесенных в 
Красную книгу Украины растений во вре-
мя проведения рубок и связанных с ними 
работ. Это трелевка древесины, сжигание 
порубочных остатков, во время которых 
происходит механическое уничтожение 
корней растений, изменение микрокли-
мата (увеличение освещенности, умень-
шение влаги), что делает невозможным 
произрастание редких растений на месте 
вырубки, массовый рост сорняков (кра-
пивы, сныти, подмаренника) на месте 
вырубки, что также лишает возможности 
произрастать здесь редким растениям, 
распашка места сплошной рубки под по-
садку (чем уничтожаются уцелевшие ред-
кие растения), смыкание кроны посаже-
ной монокультуры сосны и затенение, что 
также негативно влияет на многие редкие 
растения (сон-трава, волчеягодник).

Так, проведение сплошной рубки и 
последующая посадка на этом месте де-
ревьев снижает количество популяции 
подснежника в 20 раз.

Однако, оказывается, у лесников есть 
часто практикуемый ими способ, при ко-
тором шансы выжить у редких растений 
равняются нулю.

Это — применение неселективных 
гербицидов типа глифосата. Их исполь-

зуют на местах проведенных сплош-
ных рубок после посадки лиственных 
или хвойных пород. Чтобы сорняки не 
забивали молодые деревья, лесники в 
апреле обрабатывают посадки неселек-
тивными гербицидами — глифосатом, 
глифоганом, райндапом, глифовитом, 
ричардом, гоалом, булоном и др. Эти 
вещества выжигают все травянистые 
растения вплоть до крапивы. Если по-
везет, то очень небольшая часть не-
которых редких растений, например 
подснежник или сон-трава еще могут 
выжить в очень малом количестве при 
проведении сплошных рубок и даль-
нейшей посадке монокультур. Но при 
применении неселективных гербици-
дов у них уже вообще не остается шан-
сов выжить.

Среди всей этой смертельной химии, 
применяемой в лесах, особо выделяется 
гербицид глифосат. Он — самый распро-
страненный в мире гербицид. Основной 
его производитель — Китай.

Кроме вреда для редких растений, 
глифосат опасен и тем, что способствует 
появлению у людей рака крови. В Европе 
и США известно много судебных дел, в 
которых пострадавшие судятся с фирма-
ми, продающими или использующими 
это смертельный гербицид.

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Применение лесниками гербицидов лишает 
шансов редкие растения выжить

В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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В мае 2022 г. Киевский эколого-куль-
турный центр обратился в Миндовкилля 
Украины с предложением добиться, что-
бы Гослесагентство Украины прекратило 
использовать в лесохозяйственной прак-
тике глифосат и другие неселективные 
гербициды. Под руководством замести-

теля министра Миндовкилля Украины А. 
Краснолуцкого, совместно с представите-
лями Гослесагентства Украины, произо-
шло специальное совещание, на котором 
Гослесагентству Украины было указано 
на необходимость прекращения исполь-
зования неселективных гербицидов.

В июне 2021 г. социологическая груп-
па «Gradus» провела социологические ис-
следования киевлян с целью выяснить их 
отношение к уничтожению зеленых зон и 
водоемов столицы. Такого рода исследо-
вание, если я не ошибаюсь, проводилось 
впервые, поэтому нам, защитникам при-
роды, его результаты могут быть очень 
интересны и полезны https://drive.google.
com/file/d/1JRodDBU5WZejOiT4vEjiREg
PzG3ObtAz/view

Общий анализ результатов этих иссле-
дований говорит о том, что, к сожалению, 
киевляне довольно мало имеют правди-
вой информации о состоянии городских 
водоемов и зеленых зон, плохо разбира-
ются в их ценности и не знают как их эф-
фективнее защищать.

Так, только почти две трети опрошен-
ных — 59% считает, что зеленых зон в 
Киеве мало, а одна треть — что хватает. 
Еще тревожней звучат ответы на вопросы 
следующего блока: уменьшилось, увели-
чилось за последние 3 года количество 
зеленых зон или осталось без изменений. 
Одна треть (29%) опрошенных считает 
что зеленых зон стало больше, одна треть 
(29%) считает что их количество без из-
менений, и только чуть больше одной 
трети опрошенных — (34%) считает, что 
зеленых насаждений стало меньше. Это, 

конечно, удручает. Зеленые зоны Киева 
тают как весенний снег, а киевляне этого 
не замечают. Думаю, что в этом прежде 
всего вина СМИ, которые мало об этом 
пишут, ну и конечно, умелый пиар Ки-
евской госгорадминистрации и «Зелен-
буда», которые публикуют неправдивую 
информацию о состоянии зеленых зон.

Зато на вопрос с чем связано умень-
шение зеленых зон киевляне дают — 87% 
процентов опрошенных, совершенно пра-
вильный ответ — с застройкой. Еще 36% 
опрошенных называют и вторую причину 
— с деятельностью власти.

65% опрошенным известны случаи 
уничтожения зеленых зон в их районе, и 
35% опрошенным такие случаи не извест-
ны. То-есть каждый третий житель Киева 
не ведает о том, как массово и варварски 
уничтожаются в Киеве зеленые зоны. Это 
тоже поразительно. И в этом, конечно, 
опять вина тех же СМИ, которые мало 
обращают внимания на уничтожение зе-
леных зон.

Вместе с тем 94% опрошенных, и это 
очень важный показатель, не поддержива-
ют уничтожение зеленых зон и почти 93% 
опрошенных зеленые зоны посещает.

К сожалению, киевляне показали 
очень слабые, а порой ошибочные знания 
о том, как нужно бороться с уничтоже-

КЕКЦ виграв Верховний Суд України у Мінагро, Держлісагенства та кривавих мисливців, заборонивши селекційний відстріл тварин у заповідниках30 серпня 2022 р. Верховний Суд України підтримав позов Київського еколого-культурного центру (КЕКЦ) проти Міністерства аграрної політики України, Державного агентства лісових ресурсів України та кривавих мисливців, що стоять за їх спиною. Верховний Суд України заборонив проводити так званий селекційний відстріл диких тварин у заповідниках (під виглядом чого там відбувалися царські полювання), а також заборонив залучати до селекційного відстрілу мисливців (під виглядом селекційного відстрілу відбувалося браконьєрське трофейне полювання у будь-яку пору року).Суд тривав 7 років. КЕКЦ виграв суд першої інстанції, виграв апеляцію, і зараз розгромив чиновників та кривавих мисливців у третьому, останньому суді — у Верховному Суді України.

Отношение киевлян к уничтожению зеленых  
насаждений и водоемов столицы

В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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нием зеленых зон. Самый эффективный 
в настоящее время метод — это запове-
дание зеленых зон. Его никто не назвал. 
Зато 37% опрошенных назвало такой эфе-
мерный способ как создание «зеленых 
патрулей», 49% — увеличение штрафов 
(тоже мало действенный способ, когда 
уничтожение зеленых зон происходит как 
бы законно, согласно действующего зако-
нодательство), 49% назвало обращение к 
властям (практически пустой вариант), 
53% опрошенных назвало привлечение 
СМИ (тоже мало эффективный способ, 
так как СМИ эта тема не интересна). И 
только 44% назвало действительно эф-
фективный способ — организация проте-
стов.

Так же вызывает улыбку мнение киев-
лян по поводу того, для чего нужны зеле-
ные зоны.

Никто не назвал такую важную функ-
цию зеленых зон как смягчение климата. 
Ведь в летнюю жару зеленые зоны сни-
жают температуру на 10-20 градусов. 
Никто не сказал о том, что зеленые зоны 
— важные места обитания диких живот-
ных и растений. Никто не сказал также о 
том, что уничтожение зеленых зон ведет 
к этической и эстетической деградации 
жителей.

Зато о такой важной ценности зеленых 
насаждений как очистка воздуха сказало 
80% опрошенных. Однако главная цен-
ность зеленых насаждений, по мнению 
киевлян — это места отдыха. 83% опро-
шенных считают что зеленые насаждения 
нужны для прогулок, 76% — для отдыха, 
58% — для спорта, 28% — для развлече-
ний, 22% — для выгула собак, 66% — для 
красоты.

К сожалению, гораздо меньше вопро-
сов в исследовании касалось уничтоже-
ния киевских водоемов. Но тем не менее, 
здесь есть тоже очень важная информа-
ция. 83,3% опрошенных негативно отно-
сятся к уничтожению водоемов под стро-
ительство. К сожалению, киевская власть 
в лице мэра Киева В. Кличко и депутатов 

Киевгорсовета, кажется, думает совсем 
наоборот. Ведь это именно они в 2021 г. 
дважды завалили спасение озера Вырли-
ца от строительства путем заповедания.

Еще один вывод социологического 
исследования, которое вызывает беспо-
койство. 55% опрошенных (больше по-
ловины) ничего не слышали об опасно-
сти уничтожения киевских озер путем 
застройки (причем назывались самые в 
этом плане распиаренные озера — Выр-
лица, Небреж, Совские ставки, Качиное), 
и только 45% об этом знает.

Выводы
1. 83,3% опрошенных против унич-

тожения киевских озер для застройки и 
94% опрошенных против уничтожения 
зеленых зон Киева. К сожалению, избран-
ные ими мэр Киева В. Кличко и депута-
ты Киевгорсовета, по-видимому, имеют 
совершенно противоположное мнение, 
так как ничего эффективного для защиты 
зеленых зон и водоемов от застройки они 
не делают.

2. К сожалению, киевляне очень плохо 
информированы об уничтожении зеленых 
зон и водоемов Киева. Более половины 
опрошенных ничего не знает об уничто-
жении водоемов под застройку и только 
одна треть киевлян считает что количе-
ство зеленых зон уменьшается. Это го-
ворит о том, что СМИ слабо освещают 
вопросы охраны природы столицы, да и 
не только столицы. Более того, своими 
поверхностными публикациями СМИ 
вырабатывают некритическое восприятие 
информации.

3. Киевляне плохо ориентируются в 
ценностях зеленых зон, считая что они 
в основном созданы только для отды-
ха, и крайне слабо понимают как можно 
эффективно защищать зеленые зоны от 
уничтожения. В этом, думается, винова-
ты не только СМИ, но и активисты эко-
логических организаций, и Управление 
экологии КМДА, которые не ведут в этом 
направлении образовательную работу.
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Недавно Президент Зеленский под-
писал Указ о награждении ряда городов, 
мужественно сражавшихся против путин-
ских орков, званием «Город-Герой».

Однако, на мой взгляд, пришла пора 
давать звание «Героя» и природным объ-
ектам, сыгравшим огромное значение в 
защите нашей страны. И на первое место 
здесь выходит река Ирпень, которая оста-
навливает вражеские полчища уже тыся-
чу лет.

Во времена Киевской Руси с севера 
и северо–запада Киев прикрывала бо-
лотистая речка Ирпень. На ней имелись 
также две мощные крепости — Белгород 
(сейчас поселок Белогородка) и крепость 
Вышгород (сейчас город Вышгород) — 
западные оборонительные форпосты сто-
лицы Киевской Руси.

Речка Ирпень длинной 162 км име-
ла широкую болотистую долину, трудно 
проходимую для вражеской пехоты и кон-
ницы, что не раз защищало древний Киев.

В конце 1930-х годов по речке Ирпень 
была создана первая линия обороны Кие-
ва, для чего по правому, высокому берегу 
речки были сооружены ДОТы (долговре-
менные огневые точки). 11 июля 1941 г. 
к речке Ирпень вышли части 13 танковой 
немецкой дивизии, которые застряли в бо-
лотистой долине речки и частично были 
уничтожены советской артиллерией. 
Здесь их наступление захлебнулось.

Стратегическая и тактическая важ-
ность долины Ирпеня еще раз была дока-
зана в наши дни, когда доблестные защит-
ники Киева взорвали мост через Ирпень, 
а сооруженный путинскими войсками 
понтонный мост через Ирпень уничтожи-
ли. В результате вражеские войска упер-
лись в залитую талой водой болотистую 

долину речки-спасительницы, тысячеле-
тиями защищавшей Киев 

h t t p : / / e c o e t h i c s . c o m . u a / p o y m a -
rek i - i rpen-pomogae t -zashhi tn ikam-
kieva-sderzhivat-vraga-no-irpenskie-
z a s t r o y s h h i k i - h o t e l i - e e - z a s t r o i t -
unichtozhiv-1000-letniy-strategicheskiy-
oboronitelnyiy-rubezh/#more-19846

К сожалению, долгое время оборони-
тельное значение речки Ирпень у нас не 
рассматривалось, сама речка была вар-
варски спрямлена, превращена в сточную 
канаву, а ее пойма осушена и сама речка 
была практически убита. А в ближайшее 
время ее вообще город Ирпень хотел за-
строить. Никто не отдавал должного и 
культурно-историческому значению реч-
ки как месту ожесточенных боев за Киев.

Вместе с тем в США места боев во 
времена Гражданской войны тщательно 
охраняются. Там существуют специаль-
ные военные заповедные объекты, назы-
ваемые как Национальные военные парки 
и Национальные поля сражений. В общей 
сложности американцы создали 30 таких 
военных заповеданных объектов 

https://www.tripadvisor.ru/Attractions-
g191-Activities-c47-t4-United_States.html

Там сохраняется природа, архитекту-
ра, военная техника, участвовавшая в тех 
давних сражениях. В Советском Союзе 
после Второй мировой войны тоже могли 
бы создать такие военные заповеданные 
объекты, но не захотели. Так, возле Кие-
ва можно было бы сохранить пойму реч-
ки Ирпень, Лютежский плацдарм, линию 
старых ДОТов. Наоборот, все это было 
взорвано, уничтожено, застроено. Чудом 
уцелел только Голосеевский лес, место 
ожесточенных боев защитников Киева с 
фашистами. Он уцелел благодаря тому, 

Река Ирпень должна получить звание  
«Река-Герой» и стать заповедным мемориальным 

военным комплексом
В.Е. Борейко, Киевский эколого-культурный центр, г. Киев
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что экологи добились тут создания наци-
онального парка. А так был бы весь лес 
вырублен и застроен.

Я бы не хотел, чтобы героическая 
пойма речки Ирпень, после нашей побе-
ды над путинскими орками, как ставшим 
легендарным природный объект, потом 
был бы вновь забыт и постепенно за-
строен. Речка Ирпень должна получить 
звание «Речка Герой». Она заслужила это 
своей 1000-летней героической историей 
по защите Киева. Пойму речки нужно 
взять под полную охрану, позволить вер-
нуться ей в первоначальное природное 
заболоченное состояние, отменить все 
планы Ирпенского горсовета по ее за-
стройке.

Речка Ирпень первой в Украине как 
«Речка-Герой» должна получить статус 

юридического лица. Кстати, получение 
речками статуса юридического лица — 
растущий тренд во всем мире. В 2008 г. 
статус юридического лица получили не-
сколько рек в Эквадоре, в 2017 г. статус 
юридического лица получила речка Уо-
нгануи в Новой Зеландии и реки Ганг и 
Ямуна в Индии. Верховный суд Индии 
постановил по этому поводу — «Реки ды-
шат, живут и поддерживают сообщества». 
В 2020 г. в США юридический статус по-
лучили реки Кламат и Снейк, в 2021 г. в 
Бангладеш реки статус «живых существ»

http://ecoethics.com.ua/reki-imeyut-
pravo/

Юридический статус имеют реки так-
же и во многих других странах мира http://
ecoethics.com.ua/o-pravah-rek/ что позво-
ляет качественно защищать эти речки.
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