Эко​ло​ги​чес​кая куль​ту​ро​ло​ги​яtc "Эко​ло​ги​чес​кая куль​ту​ро​ло​ги​я"
Д​рев​ние пред​с​тав​ле​ния о при​ро​деtc "Д​рев​ние пред​с​тав​ле​ния о при​ро​де"
О.А. За​ха​ро​ваtc "О.А. За​ха​ро​ва"
Меж​ду​на​род​ный Со​ци​аль​но-эко​ло​ги​чес​кий Со​юз, г. Мос​к​ваtc "Меж​ду​на​род​ный Со​ци​аль​но-эко​ло​ги​чес​кий Со​юз, г. Мос​к​ва"
За​да​ча дан​ной ра​бо​ты — пред​п​ри​нять по​пыт​ку иссле​до​ва​ния про​цес​сов фор​ми​ро​ва​ния отно​ше​ния к при​ро​де и зак​реп​ле​ние этих отно​ше​ний в соз​на​нии че​ло​ве​ка в про​цес​се со​цио и куль​ту​ро​ге​не​за. Мы пред​по​ла​га​ем, что в про​цес​се раз​ви​тия че​ло​ве​ка про​ис​хо​ди​ло отож​дес​т​в​ле​ние при​ро​ды и при​род​ных объек​тов с антро​по​мор​ф​ны​ми су​щес​т​ва​ми, и что дан​ные отож​дес​т​в​ле​ния су​щес​т​ву​ют в обы​ден​ном соз​на​нии до сих пор. Мы так же пред​по​ла​га​ем, что по​пыт​ка отчуж​де​ния, де​пер​со​ни​фи​ка​ции при​ро​ды бы​ла пред​п​ри​ня​та не столь​ко из со​об​ра​же​ний «на​уч​ной исти​ны», но из ра​ци​о​на​ли​за​ции и оправ​да​ния же​ла​ния и до​ми​ни​ру​ю​ще​го по​ло​же​ния в ми​ре. Одна​ко в та​ком по​ло​же​нии ве​щей так​же и кро​ют​ся воз​мож​нос​ти для этич​но​го, нрав​с​т​вен​но​го осно​ва​ния вза​и​мо​от​но​ше​ний с при​ро​дой, для приз​на​ния ее соб​с​т​вен​ной цен​нос​ти.

В сво​ей ра​бо​те мы опи​ра​лись на ши​ро​кий спектр ра​бот по фи​ло​соф​с​кой и куль​тур​ной антро​по​ло​гии, фольк​ло​рис​ти​ке, исто​рии, архе​о​ло​гии, это​ло​гии, эко​ло​гии, эти​ке, а так​же на соб​с​т​вен​ные иссле​до​ва​ния и наб​лю​де​ния. В дан​ной ра​бо​те мы во мно​гом осно​вы​ва​ем​ся на те​о​рии К.Г. Юнга, одна​ко счи​та​ем нуж​ным прив​лечь дан​ные и ме​то​ды дру​гих на​ук, в том чис​ле, куль​тур​ной антро​по​ло​гии и би​о​ло​гии. Нап​ри​мер, мы счи​та​ем по​лез​ным за​ме​нить абстрак​т​ное понятие «во​ля к влас​ти (гос​под​с​т​ву)» на бо​лее кон​к​рет​ное би​о​ло​ги​чес​кое по​ня​тие «до​ми​ни​ро​ва​ние», с ко​то​рым свя​зан це​лый ком​п​лекс по​ве​ден​чес​ких осо​бен​нос​тей че​ло​ве​ка, хо​ро​шо опи​сан​ный в ря​де тру​дов по это​ло​гии. 

На наш взгляд, дан​ная за​ме​на луч​ше отра​жа​ет слож​нос​ти, свя​зан​ные с ре​а​ли​за​ци​ей это​го по​ве​де​ния у че​ло​ве​ка, и осо​бен​нос​ти лич​нос​ти с вы​со​ким ран​го​вым по​тен​ци​а​лом, стре​мя​щей​ся за​нять до​ми​ни​ру​ю​щее по​ло​же​ние 

Мы пред​п​ри​ня​ли по​пыт​ку син​те​зи​ро​вать дан​ные раз​ных на​ук, ко​то​рые мог​ли бы про​лить свет на инте​ре​су​ю​щий нас пред​мет.

Мы счи​та​ем та​кой под​ход сов​ре​мен​ным и акту​аль​ным, так как не​об​хо​ди​мость изме​не​ния по​ве​де​ния че​ло​ве​ка по отно​ше​нию к при​ро​де оче​вид​на. Одна​ко до сих пор се​рьез​ные изме​не​ния в по​ве​де​нии лю​дей как со​об​щес​т​ва по отно​ше​нию к сре​де оби​та​ния про​ис​хо​дят с боль​шим тру​дом. Если осно​вы​вать​ся на би​хе​ви​о​риз​ме, то мож​но го​во​рить о стрем​ле​нии че​ло​ве​ка к избе​га​нию проб​лем и о ре​ак​ции на эко​ло​ги​чес​кие проб​ле​мы как на отло​жен​ные пос​лед​с​т​вия — то есть, о на​ру​ше​нии в соз​на​нии при​чин​но-след​с​т​вен​ных свя​зей. Но, на наш взгляд, спи​сок зат​руд​не​ний этим дву​мя да​ле​ко не исчер​пы​ва​ет​ся, и пред​ла​га​ем, как нам ка​жет​ся, бо​лее глу​бо​кий взгляд на проб​ле​му.

Нам так​же по​ка​за​лось весь​ма важ​ным про​вес​ти дан​ное иссле​до​ва​ние и по сле​ду​ю​щей при​чи​не. В пос​лед​ние го​ды и в стра​нах быв​ше​го СССР весь​ма акту​аль​ной ста​ла дис​кус​сия о пра​вах при​ро​ды с точ​ки зре​ния ее соб​с​т​вен​ной, внут​рен​ней цен​нос​ти, в про​ти​во​по​лож​ность ре​сур​с​но​му под​хо​ду.

Зна​чи​тель​ная часть про​тив​ни​ков идеи прав при​ро​ды и ее соб​с​т​вен​ной цен​нос​ти ве​дет дис​кус​сию в эмо​ци​о​наль​ном клю​че, что на​зы​ва​ет​ся «на по​вы​шен​ных то​нах». Осно​вы​ва​ясь на под​хо​де «край​нос​ти вы​зы​ва​ют по​доз​ре​ние в про​ти​во​по​лож​ном», мы мо​жем пред​по​ло​жить, что за этой эмо​ци​о​наль​нос​тью и да​же нас​меш​ка​ми сто​ит очень лич​ное отно​ше​ние к проб​ле​ме, и что ско​рее все​го оппо​нент ярос​т​но отри​ца​ет соб​с​т​вен​ное лич​нос​т​ное отно​ше​ние к при​ро​де. Что имен​но вы​зы​ва​ет этот внут​рен​ний кон​ф​ликт — лич​ные уста​нов​ки, вос​пи​та​ние, обра​зо​ва​ние, пред​с​тав​ле​ние о том, как «дол​жен» отно​сить​ся к при​ро​де и ду​мать о ней уче​ный — сле​ду​ет раз​би​рать в каж​дом кон​к​рет​ном слу​чае. 

Од​на​ко сле​ду​ет за​ме​тить, что столь же ярос​т​ную ре​ак​цию вы​зы​ва​ет у извес​т​ной час​ти на​се​ле​ния обсуж​де​ние тен​дер​ных воп​ро​сов. В этом слу​чае оппо​нен​ты ли​бо до​ка​зы​ва​ют отсут​с​т​вие проб​ле​мы как та​ко​вой, ли​бо речь ве​дет​ся об ущер​б​нос​ти жен​щин. Обыч​но эта аргу​мен​та​ция прип​рав​ля​ет​ся глум​ли​вы​ми остро​та​ми, ко​то​рые слу​жат как бы пос​лед​ним бас​ти​о​ном в обо​ро​не. Та же са​мая си​ту​а​ция наб​лю​да​ет​ся в слу​чае обсуж​де​ния проб​ле​мы прав при​ро​ды на осно​ве ее соб​с​т​вен​ной, внут​рен​ней цен​нос​ти.

Во​об​ще, сто​ит вспом​нить о през​ри​тель​ных клич​ках, ко​то​ры​ми наг​раж​да​ют за​щит​ни​ков при​ро​ды, де​лая из са​мо​го фак​та этич​но​го отно​ше​ния к при​ро​де неч​то не​дос​той​ное «нас​то​я​ще​го», «кру​то​го» че​ло​ве​ка, ма​чо, ков​боя (срав​ни​те с опре​де​ле​ни​ем «под​каб​луч​ник»).

Мы впол​не по​ни​ма​ем, что дан​ная ра​бо​та встре​тит да​ле​ко не​од​ноз​нач​ный при​ем, так как мо​жет за​деть «болевые точ​ки» мно​гих, что, как извес​т​но, соп​ро​вож​да​ет​ся ярос​т​ным отри​ца​ни​ем. Одна​ко ли​бо че​ло​ве​чес​т​во за​пад​но​го образ​ца и даль​ше, ру​ко​вод​с​т​ву​ясь соб​с​т​вен​ны​ми не​о​соз​нан​ны​ми мо​ти​ва​ми, бу​дет отно​сит​ся к при​ро​де как к ра​бы​не, ли​бо зай​мет​ся осоз​на​ни​ем глу​бин​ных при​чин воз​ни​ка​ю​щих се​год​ня эко​ло​ги​чес​ких проб​лем.

В про​тив​ном слу​чае этич​ное отно​ше​ние к окру​жа​ю​щей при​ро​де так и оста​нет​ся уде​лом тех, кто и так отно​сит​ся к при​ро​де этич​но, а до​ми​нан​ты общес​т​ва про​дол​жат унич​то​же​ние и уни​чи​же​ние при​ро​ды, на​вя​зы​вая общес​т​ву иде​о​ло​гию раз​ру​ше​ния и по​дав​ле​ния.

«При​ро​да» че​ло​ве​ка, ра​зум и струк​ту​ры соз​на​ни​я

Об​щеп​ри​ня​тым счи​та​ет​ся, что эво​лю​ци​он​ная те​о​рия Дар​ви​на не остав​ля​ет вы​бо​ра, как толь​ко при​рав​нять че​ло​ве​ка к би​о​ло​ги​чес​ко​му су​щес​т​ву, и рас​с​мат​ри​вать его с чис​то би​о​ло​ги​чес​кой точ​ки зре​ния, как лю​бое иное жи​вот​ное, толь​ко на​де​лен​ное ра​зу​мом. На са​мом де​ле как всег​да су​щес​т​ву​ет альтер​на​ти​ва: за​но​во, на но​вой сту​пе​ни раз​ви​тия, осоз​нав свое близ​кое род​с​т​во с ми​ром при​ро​ды, вес​ти се​бя не по скот​с​ки (в соб​с​т​вен​ном же по​ни​ма​нии), но до​пус​тить су​щес​т​во​ва​ние ду​ши и у се​бя, и у дру​гих жи​вых су​ществ, что да​ет боль​ше осно​ва​ний для уни​вер​саль​но-этич​но​го отно​ше​ния ко всем фор​мам жиз​ни.

В то же вре​мя, осоз​нав свое би​о​ло​ги​чес​кое род​с​т​во с дру​ги​ми жи​вот​ны​ми, до​ка​зан​ное те​перь уже и ме​то​дом ге​не​ти​чес​ко​го ана​ли​за, че​ло​век мо​жет и дол​жен извлечь опре​де​лен​ные уро​ки из зна​ния о соб​с​т​вен​ной «при​ро​де» — воп​рос, ко​то​рый фи​ло​со​фы пы​та​лись ре​шить с на​ча​ла воз​ник​но​ве​ния фи​ло​со​фии.

Э​во​лю​ци​он​ная мо​ло​дость че​ло​ве​ка око​ло 40 тыс. лет, по оцен​кам уче​ных (мы име​ем вви​ду имен​но кро​ма​ньон​ца, так как по​я​вив​ший​ся рань​ше не​ан​дер​та​лец не явля​ет​ся пред​шес​т​вен​ни​ком сов​ре​мен​но​го че​ло​ве​ка — уче​ные счи​та​ют его отдель​ной вет​вью эво​лю​ции), де​ла​ют по​нят​ны​ми те слож​нос​ти, ко​то​рые воз​ни​ка​ют при вза​и​мо​дей​с​т​вии инстин​к​тов, струк​тур соз​на​ния и под​соз​на​ния.

Би​о​ло​ги​чес​кое в со​ци​о​ге​не​зе. «Ди​кость» и «куль​тур​ность»

Мы пос​та​ра​ем​ся рас​с​мот​реть, с извес​т​ной до​лей до​пу​ще​ний (так как чет​ких и одноз​нач​ных на​уч​ных дан​ных в дан​ной облас​ти нет), важ​ные мо​мен​ты раз​ви​тия и фор​ми​ро​ва​ния отно​ше​ния к при​ро​де и ее объек​там в про​цес​се со​цио- и куль​ту​ро​ге​не​за.

Вна​ча​ле не​об​хо​ди​мо сде​лать нес​коль​ко общих за​ме​ча​ний, ка​са​ю​щих​ся проб​лем со​ци​о​ге​не​за и те​о​рий, су​щес​т​ву​ю​щих на этот счет. С на​шей точ​ки зре​ния, прин​ци​пи​аль​ной ошиб​кой фи​ло​со​фов, и в том чис​ле Фрей​да, бы​ло про​ти​во​пос​тав​ле​ние че​ло​ве​чес​ко​го «окуль​ту​рен​но​го» общес​т​ва и со​ци​аль​ной жиз​ни жи​вот​ных, при​чем пос​лед​няя рас​с​мат​ри​ва​лась как жес​то​кая борь​ба всех про​тив всех, на осно​ва​нии че​го де​ла​ет​ся вы​вод о «ес​тес​т​вен​нос​ти» по​доб​но​го по​ве​де​ния для че​ло​ве​ка.

В этом смыс​ле, на наш взгляд, бо​лее бли​зок к исти​не Арис​то​тель, опре​де​ляв​ший че​ло​ве​ка как жи​вот​ное по​ли​ти​чес​кое. Де​ло в том, что у выс​ших жи​вот​ных, в том чис​ле у бли​жай​ших род​с​т​вен​ни​ков че​ло​ве​ка — при​ма​тов, су​щес​т​ву​ет слож​ная общес​т​вен​ная орга​ни​за​ция, в ко​то​рой отно​ше​ния «до​ми​ни​ро​ва​ния-под​чи​не​ния» игра​ют важ​ную роль, но при этом они не исчер​пы​ва​ют все мно​го​об​ра​зие со​ци​аль​ных свя​зей внут​ри груп​пы, в ко​то​рой на​ря​ду с кон​ку​рен​ци​ей су​щес​т​ву​ет и друж​ба, и «друж​ба про​тив» ко​го-то, и со​ю​зы, и альтру​изм.

И​мен​но даль​ней​шие наб​лю​де​ния за ми​ром при​ро​ды зас​та​ви​ли уче​ных, ска​жем так, уточ​нить те​о​рию Дар​ви​на. Та​ким обра​зом се​год​ня счи​та​ет​ся, что на​ря​ду с инди​ви​ду​аль​ным, су​щес​т​ву​ет еще и груп​по​вой отбор, ко​то​рый спо​соб​с​т​ву​ет зак​реп​ле​нию черт, спо​соб​с​т​ву​ю​щих вы​жи​ва​нию груп​пы в це​лом. Су​дя по все​му, имен​но эти чер​ты поз​во​ли​ли че​ло​ве​ку вы​жить имен​но груп​па​ми, а не в оди​ноч​ку. И здесь пер​во​быт​ная гал​лю​ци​ни​ру​ю​щая ди​кая орда Фрей​да, раз​ди​ра​е​мая же​ла​ни​я​ми, мяг​ко го​во​ря, ока​зы​ва​ет​ся не со​от​вет​с​т​ву​ю​щей дей​с​т​ви​тель​нос​ти.

За​ме​тим, что че​ло​ве​ку ге​не​ти​чес​ки дос​та​лись в нас​лед​с​т​во раз​ные мо​де​ли пос​т​ро​е​ния общес​т​ва — от «во​ен​ной» орга​ни​за​ции ста​да па​ви​а​нов в са​ван​не до бо​лее сво​бод​ной струк​ту​ры общес​т​ва у шим​пан​зе, и в за​ви​си​мос​ти от усло​вий че​ло​век мо​жет «при​ме​нять» ту или иную мо​дель. Сле​ду​ет сде​лать еще два за​ме​ча​ния. Во пер​вых, в лю​бом зоо-со​об​щес​т​ве всег​да есть во​жак, или нес​коль​ко ста​рей​шин (как у па​ви​а​нов), по​э​то​му на​ли​чие стар​ше​го — это дей​с​т​ви​тель​но естес​т​вен​ная пот​реб​ность. Но — очень важ​но за​ме​тить и дру​гое — всег​да есть осо​би, ко​то​рые не учас​т​ву​ют в общей ие​рар​хии, но при этом не явля​ют​ся изго​я​ми, и под​дер​жи​ва​ют отно​ше​ния с чле​на​ми груп​пы. 

Пат​ри​ар​хат или мат​ри​цен​т​рич​ность. Рож​де​ние бо​ги​ни-ма​те​ри

В боль​шин​с​т​ве слу​ча​ев сам​ки не учас​т​ву​ют в ие​рар​хии и на​хо​дят​ся на осо​бом по​ло​же​нии. В слу​чае, если вид «прак​ти​ку​ет» га​рем​ные отно​ше​ния, они на​хо​дят​ся под прис​мот​ром «хо​зя​и​на га​ре​ма». Иног​да сам​ки обра​зу​ют соб​с​т​вен​ную, па​рал​лель​ную ие​рар​хию, ко​то​рая, одна​ко, име​ет го​раз​до ме​нее жес​т​кую струк​ту​ру, в основ​ном же груп​пы са​мок ско​рее име​ют го​ри​зон​таль​ные свя​зи. Это, в том чис​ле, объяс​ня​ет​ся го​раз​до мень​шим, чем у сам​цов, уров​нем гор​мо​на, отве​ча​ю​ще​го за агрес​сив​ное, до​ми​нан​т​ное по​ве​де​ние. У одно​го из нем​но​гих ви​дов со струк​ту​рой общес​т​ва по ти​пу мат​ри​ар​ха​та — по​ло​са​тых ги​ен, вы​со​кая агрес​сив​ность и до​ми​нан​т​ность са​мок при​ве​ла к опре​де​лен​ным ана​то​ми​чес​ким осо​бен​нос​тям — на​ли​чию лож​но​го пе​ни​са.

Вто​рой прин​цип, ко​то​рый дей​с​т​ву​ет в лю​бом зоо-со​об​щес​т​ве — это прин​цип не​за​ме​ни​мос​ти сам​ки, так как пре​тен​ден​тов на каж​дую особь жен​с​ко​го по​ла всег​да боль​ше.

Две эти осо​бен​нос​ти — не​у​час​тие са​мок в ие​рар​хии сам​цов и прин​цип не​за​ме​ни​мос​ти сам​ки, с на​шей точ​ки зре​ния, мо​жет рас​с​мат​ри​вать​ся как пред​по​сыл​ка для изна​чаль​ной мат​ри​цен​т​рич​нос​ти (по опре​де​ле​нию Фром​ма) ран​ней че​ло​ве​чес​кой куль​ту​ры. По​ло​же​ние дол​ж​но бы​ло усу​губ​лять​ся еще и вы​со​кой смер​т​нос​тью жен​щин во вре​мя ро​дов.

И вот здесь-то мы мо​жем пе​рей​ти к рас​с​мот​ре​нию воз​ник​но​ве​ния пер​вых пред​с​тав​ле​ний о ми​ре у че​ло​ве​ка. По мне​нию Б.А.Ры​ба​ко​ва, о за​чат​ках по​доб​ных пред​с​тав​ле​ний мож​но го​во​рить с по​яв​ле​ни​ем у че​ло​ве​ка по​хо​рон​но​го обря​да, ког​да за​хо​ро​нен​но​му при​да​ва​ли опре​де​лен​ную по​зу, ча​ще все​го эмбри​о​наль​ную, и по​сы​па​ли охрой. Тем са​мым его как бы воз​в​ра​ща​ли в утро​бу зем​ли для даль​ней​ше​го воз​рож​де​ния. То есть здесь мы уже мо​жем го​во​рить о выс​т​ра​и​ва​нии че​ло​ве​ком ана​ло​гий жен​щи​на-зем​ля (за​ме​тим в скоб​ках, что на этой ста​дии мы мо​жем го​во​рить толь​ко о пер​со​ни​фи​ка​ции кон​к​рет​ных при​род​ных объек​тов, по​ня​тие при​ро​ды во​об​ще по​я​вит​ся го​раз​до поз​же, но и на нее бу​дет пе​ре​не​се​но отож​дес​т​в​ле​ние с жен​щи​ной, со все​ми вы​те​ка​ю​щи​ми пос​лед​с​т​ви​я​ми).

Тра​ди​ци​он​но счи​та​ет​ся, что имен​но пе​ре​не​се​ние отно​ше​ний по​рож​де​ния на все окру​жа​ю​щие про​цес​сы пос​лу​жи​ло сти​му​лом для по​яв​ле​ния обра​за «страш​ной ма​те​ри», бо​ги​ни не толь​ко рож​де​ния, но и смер​ти, ко​то​рая не толь​ко да​ет жизнь, но и отби​ра​ет ее. То есть счи​та​ет​ся, что свя​зав во​е​ди​но про​цесс вы​хо​да из ма​те​рин​с​кой утро​бы и по​ло​же​ние в «раз​вер​с​тую пасть», «ут​ро​бу» зем​ли, че​ло​век и соз​дал «страш​ную бо​ги​ню» (плюс идея о том, что тот кто дал, мо​жет и отоб​рать).

Од​на​ко, как нам ка​жет​ся, для пол​но​го по​ни​ма​ния обра​за «страш​ной ма​те​ри» не​об​хо​ди​мо учи​ты​вать не прос​то отно​ше​ния по​рож​де​ния, а фор​ми​ро​ва​ние пред​с​тав​ле​ния об отно​ше​ни​ях пог​ло​ще​ния — по​рож​де​ния.

О​че​вид​но, что на ран​ней ста​дии раз​ви​тия че​ло​век вряд ли мог одноз​нач​но опре​де​лить, в ре​зуль​та​те че​го по​яв​ля​ет​ся по​том​с​т​во. В за​щи​ту соб​с​т​вен​ной ги​по​те​зы при​ве​дем при​ме​ры, сох​ра​нив​ши​е​ся в фольк​ло​ре. Они пе​ре​да​ют прес​тав​ле​ния о том, что мож​но за​бе​ре​ме​неть, съев опре​де​лен​ный про​дукт.

По на​шей вер​сии, на ран​них ста​ди​ях раз​ви​тия в соз​на​нии лю​дей по​е​да​ние жен​щи​на​ми до​бы​тых зве​рей и рож​де​ние де​тей (как воз​рож​де​ние съе​ден​ных в утро​бе) бы​ли свя​за​ны. Отсю​да, кста​ти, мо​жет так​же рас​ти и пред​с​тав​ле​ние об общих ду​шах у жи​вот​ных и лю​дей. То есть воз​рож​де​ние ока​за​лось свя​зан​ным с пог​ло​ще​ни​ем и внут​ри​ут​роб​ной тран​с​фор​ма​ци​ей, рас​ч​ле​нен​ный и пог​ло​щен​ный зверь за​тем в утро​бе жен​щи​ны воз​рож​дал​ся как че​ло​век. В поль​зу дан​ной ги​по​те​зы так​же го​во​рят и раз​лич​ные обря​ды пос​вя​ще​ния, при ко​то​рых ими​ти​ро​ва​лось пог​ло​ще​ние и рож​де​ние за​но​во, го​то​вы​ми (есть при​ме​ры, ког​да не​о​фи​тов дей​с​т​ви​тель​но «жа​рят» к но​вой жиз​ни). Так же, как мя​со зве​ря бы​ло при​го​тов​ле​но, съе​де​но и тран​с​фор​ми​ро​ва​лось в че​ло​ве​ка. (Здесь умес​т​но вспом​нить о рас​ч​ле​нен​ном и воз​рож​ден​ном бо​жес​т​ве).

Це​поч​ка пог​ло​ще​ние — по​рож​де​ние — изры​га​ние так​же, на наш взгляд, отра​же​на в пред​с​тав​ле​нии о су​щес​т​во​ва​нии зу​бов у жен​щи​ны не толь​ко во рту, по ана​ло​гии со ртом, пред​с​тав​ле​ние о пог​ло​ще​нии пе​ни​са для соз​да​ния че​ло​ве​ка. Фрей​дист бы, ко​неч​но, с ра​дос​тью усмот​рел в этом страх кас​т​ра​ции, но инстру​мен​таль​но-фал​ли​чес​кий куль​т явле​ние ста​ди​аль​но бо​лее поз​д​нее, чем куль​т веч​но​го источ​ни​ка жиз​ни.

И​мен​но по​э​то​му су​щес​т​во​вал страх пе​ред жен​щи​ной — она мо​жет съесть, пог​ло​тить. Смерть вос​п​ри​ни​ма​ет​ся как пог​ло​ще​ние для тран​с​фор​ма​ции, пог​ло​ща​ю​щая и рож​да​ю​щая утро​ба, ха​ос, в ко​то​ром час​ти рас​па​да​ют​ся и вновь со​е​ди​ня​ют​ся для но​во​го рож​де​ния. Сле​ды та​ких пред​с​тав​ле​ний есть и в язы​ке — зем​ля пог​ло​ща​ет. Жен​с​кие по​тус​то​рон​ние ми​фи​чес​кие пер​со​на​жи в фольк​ло​ре ва​рят, жа​рят и по​е​да​ют свои жер​т​вы. Мож​но так​же вспом​нить «по​хо​ро​ны» по​кой​ни​ков в же​луд​ках гри​фов (гриф так​же и за​у​по​кой​ная пти​ца).

Та​ким обра​зом, жен​щи​на и свя​зан​ная с ней в соз​на​нии при​ро​да бук​валь​но влас​т​ны над жиз​нью и смер​тью, и прок​ля​тие, исхо​дя​щее от ма​те​ри, счи​та​лось на​и​бо​лее страш​ным.

На этой ста​дии раз​ви​тия и жен​щи​на, и зем​ля, и лес, и во​да (при​ро​да) по​чи​та​ют​ся как на​ча​ло и ко​нец жиз​ни. Смер​ти как та​ко​вой нет, ба​ба-Яга веч​на, вет​ха, однов​ре​мен​но жен​с​т​вен​на и бес​по​ла.

Как источ​ник обще​го бла​го​по​лу​чия, сог​лас​но раз​лич​ным сох​ра​нив​шим​ся ми​фам раз​ных на​ро​дов, рас​с​мат​ри​ва​ют​ся две жен​щи​ны, жи​ву​щие на не​бе — по​лу​жен​щи​ны, по​лу​ло​си​хи (по​лу​ва​жен​ки), рож​да​ю​щие раз​ных зве​рей — и оле​ней, и бе​лок, ко​то​рые па​да​ют с не​ба как снег, а по​том вы​рас​та​ют до обыч​ных раз​ме​ров. Остат​ки это​го куль​та до сих пор мож​но уви​деть, нап​ри​мер, в арха​ич​ной рус​с​кой вы​шив​ке, и в до​мо​вой резь​бе, где за​ву​а​ли​ро​ва​но при​сут​с​т​ву​ют фи​гу​ры ро​жа​ю​щих жен​щин.

Ес​ли ви​ди​мым обра​зом один из са​мых ран​них куль​тов остал​ся как часть орна​мен​та, то в бес​соз​на​тель​ном он отпе​ча​тал​ся как архе​тип, свя​зав​ший во​е​ди​но при​ро​ду и жен​щи​ну, отсю​да отно​ше​ние к жен​щи​не и к при​ро​де, и как к «страш​ной ма​те​ри», и как к ма​те​ри, вос​со​е​ди​не​ние с ко​то​рой даст вос​со​е​ди​не​ние с на​ча​лом, воз​рож​де​ние.

В са​мой лек​си​ке, упот​реб​ля​е​мой по отно​ше​нию к при​ро​де, вид​на эмо​ци​о​наль​ная окра​шен​ность — при​ро​да мо​жет мстить, быть ко​вар​ной, ею на​до овла​де​вать, ее на​до по​ко​рять и под​чи​нять, она мо​жет быть дев​с​т​вен​ной, нет​ро​ну​той.

Сек​су​аль​ная окрас​ка отно​ше​ния к при​ро​де, в осо​бен​нос​ти к зем​ле, по​яв​ля​ет​ся с раз​ви​ти​ем зем​ле​де​лия, с ее воз​де​лы​ва​ни​ем и обра​бот​кой. Во-пер​вых, осо​бен​но важ​ны​ми ста​но​вит​ся ста​но​вят​ся инстру​мен​ты (пред​ки сла​вян счи​та​ли, что зо​ло​той плуг упал с не​бес), во-вто​рых, важ​ны​ми ста​но​вят​ся дей​с​т​вия по обра​бот​ке и за​се​ва​нию.

Как жен​щи​на дол​ж​на быть при му​же и ро​жать де​тей, так и зем​ля (при​ро​да) дол​ж​на быть обра​бо​та​на и при​но​сить пло​ды — та​кая уста​нов​ка жи​вет, уже в ка​чес​т​ве куль​тур​но​го сте​ре​о​ти​па, и по сей день.

Ди​кая, не​об​ра​бо​тан​ная, не​о​куль​ту​рен​ная при​ро​да — лес, из ко​то​ро​го мо​гут прий​ти ди​кие зве​ри и пот​ра​вить по​се​ян​ное (не го​во​ря уже о свер​хъ​ес​тес​т​вен​ных си​лах), сти​хии, мо​гу​щие раз​ру​шить пло​ды тру​дов — ока​зы​ва​ет​ся источ​ни​ком опас​нос​ти.

При​ро​да и сей​час вос​п​ри​ни​ма​ет​ся как источ​ник ди​кос​ти, как источ​ник и отра​же​ние то​го ирра​ци​о​наль​но​го, что есть в че​ло​ве​ке (от​но​ше​ние мик​ро​косм-мак​ро​косм), то, что че​ло​век не мо​жет кон​т​ро​ли​ро​вать в се​бе — как нель​зя кон​т​ро​ли​ро​вать сти​хию или лес — от сти​хии мож​но толь​ко спря​тать​ся, а лес вы​ру​бить. Имен​но это «ди​кое», не​из​вес​т​ное, свою твор​чес​кую си​лу (вспом​ним — ведь при​ро​да еще вос​п​ри​ни​ма​ет​ся и как тво​ря​щее, как источ​ник твор​чес​т​ва) че​ло​век стре​мит​ся сде​лать бе​зо​пас​ным, пос​та​вить под кон​т​роль, сде​лать про​из​во​ди​тель​ным, или за​ме​нить чем-то бо​лее бе​зо​бид​ным, кон​т​ро​ли​ру​е​мым.
